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EDITORIAL

“Fenbmenos Aéreos" es el nombre
que llevard el 6rgano informativo
del CEFANC a partir de este tercer
nGmero. No serfa honesto continuar
sin antes pedir perdén a nuestros
lectores por la gran demora que he-
mos tenido. En sucesivos nfimeros in
tentaremos mejorar la calidad del ma

terial inserto, como as! recuperar
la periodicidad. Esta edicién, cier
tamente, se vio antecedida por una
no despreciable cantidad de impedi-
mentos, los cuales no son novedad en
materia de este género de publica-
ciones - fundamentalmente costeadas
por el desembolso personal de quie-
nes la editan- en las que ademds de
no recuperar los gastos editoriales
demanda un tiempo y trabajo realmen
te significativos. Pero la,difusibén
sin duda, es fundamental. Y en la mo
desta dimensibén de sus recursos,es-
te boletin ofrece su colaboracién cum
pliendo un rol que creemos de 1mpor
tancia para el actual momento de la
ovnilogfa en la Argentina:abrir sus
pdginas a TODOS los que se dediquen
-equidad y seriedad mediante- a 1la
investigacibén cientifica del fenbme
no Ovni. No obstante -y como no po-
dfa ser de otra manera- hay varios
problemas que solucionar. Entre e-
llos tenemos a los grupos investiga
dores y analistas privados que de ha

ce tiempo sabemos de su existencia

chos sin intervenir directamente en
el estudio de estos. Desafortunada-
mente, las justificaciones que sur-
gen de esta actitud pasiva por par-
te de quienes la cometen, son por lo
general comprensibles o convincen-
tes.Pero no hay raz6n suficiente que
motive otorgarse falsas credencia-
les. El1 problema de los Ovni necesi
ta del trabajo de todos nosotros pa
ra solucionarse algin dia.
Evidentemente -y tal como afirma
Jacques Vallée- "la divulgacibén de
buenos informes Ovni,es lo Gnico que
puede ayudarnos a realizar algunos
progresos hacia una comprensién del
fen6meno" (1). Sin temor a equivoca
ciones, nuestracasufstica es una de
las mds interesantes y abundantes ,
pero sus virtudes son inGtiles si no
se la explota convenientemente. Se-
ria desagradable terminar por creer
que jamds serd posible coincidir en
una investigacién sistemética de los
casos que ocurren en nuestro terri-
torio. AGn cuando parezca ambicioso,
vale la pena esforzarse en reunir la
dispersa y poco definida ufologfa
nacional .
Ya es promisorio contar con este i-
deal, pero para cumplirlo, una es-
trecha comunicacién debe efectuarse.
Usted, amigo lector, puede inter
venir en esta prometedora tarea. Y
no olvide la posibilidad que le brin

Concordia

pero no asi de sus trabajos de in- damos. Este es nuestro llamado. Es-
vestigacibn...Aunque lo que s sabe peramos atentos su respuesta,
mos, es que buena parte de los"afi-
cionados en la investigacibn del te K 1 -
ma" que hay en la Argentina, se li- Alejandro C. Agostinelli
‘mitan a tomar conocimiento de los he

(1) vallée, Jaques, ''Pasaporte a Magonia' Barcelona, Plaza y Janes 1972

(pag. 232)
TAPA: Fotografia obtenida el 14 de junio de 1980 en la Ciudad de

-




CASUISTICA NACIONAL

EL CASO LORENZUTTI
SIETE FOTOGRAFIAS Y UN TESTIGO

I. INTRODUCCION

Por medio de una conocida revista
argentina (1) nos dimos por entera-
dos de la existencia de una secuen-
cia fotogr&fica que muestra las evo
luciones de un supuesto Ovni sobre
pleno barrio de Palermo, en la Ciu-
dad de Buenos Aires. Al margen de la
duda que origihalmente #nos produjo
el testimonio fotogr&fico -quizds es
to pudo alterar nuestra objetividad
en la evaluacibén del testigo- deci-
dimos dialogar con Norberto Marino
Lorenzutti, un j6ven de 14 anos (en
la fecha del suceso), finico testigo
y autor de las fotograffas que gra-
ficaron este pretendido hecho.

II.- EL SUCESO.

Si nos atenemos a la descripcibn
del hecho que Lorenzutti nos hicie-
ra en su oportunidad, hoy no seria
posible detallar las alternativas
del caso en cuestifn, como veremos
m&s tarde. Entonces, en base a lo ex
puesto al comienzo de este ftem, re-
produciremos el contenido de las pri
meras versiones que Lorenzutti mani
fest6, sin responsabilizarnos de lgg
eventuales modificaciones que la pren
sa sensacionalista haya realizado con
las palabras del testigo.

"El dia 26 de octubre de 1978 es-
taba en el balcén del escritorio de
su padre, tomando fotograffas a un
Hamster (ardillita del desierto) que
tiene su jaula en ese balcén.

Siendo las 16.30 hs. de la tarde
se dirige "sin saber por qué" al
dormitorio de sus padres.Por la ven
tana del cuarto -que d§ a la parte
posterior del edificio- observa un

Por Alejandro César Agostinelli

Ovni sobrevolando la calle Marcelo
T. de Alvear, y -c8mara en mano- sa
ca un primer plano, aprieta el obtu
rador por sequnda vez,accionando in
voluntariamente el disparador del
flash, pegando en el cristal de 1la
ventana de dos puertas. V& alejarse
el Ovni mientras obtiene su tercera
foto -todavia con la ventana cerra-
da-, llendo el Ovni cada vez m&s ha

cia la parte Oeste de la ciudad.-
Vuelve al estudio de su padre vy

deja en el escritorio su c8mara po-
. cket, modelo Vivitar. Escucha m@si-
ca, descansa y a las 18.45 vuelve al
balcén a ver a su Hamster, de pron-
to aparece otra vez el Ovni.

Toma su cdmara, abre la ventana
del balc6bn, y observa el Ovni balan
ceidndose permanentemente sobre los
edificios frente al suyo.

"La gente no mira al cielo,yo sfT
dirfa Lorenzutti. Aprieta cuatro ve
ces el obturador, hasta que el Ovni
desaparece rédpidamente hacia la cos
tanera, direccién este" (1). 1

III NUESTRA PRIMERA APROXIMACION AL
CASO

Los primeros intentos de comuni-
carnos con Lorenzutti se remontan a
varios meses atrds. En algunas opor
tunidades logramos ubicarlo telefé-
nicamente, concertando en la Gltima
de ellas un encuentro personal, el
cual no se produjo debido a la au-
sencia del testigo en el lugar de la
cita. Unos dfas después volvemos a
expresarle por teléfono nuestro in-
terés en dialogar unos minutos con
€l. Y acordamos otra cita, con igua
les resultados que al principio.

Quiz&s nuestra actitud haya sido

algo apresurada,pero sospechamos al
go asf como "un plan de evasibn"del



testigo, y entonces decidimos dejar
pasar un tiempo para llegarnos de
improviso hasta el domicilio de 1la
familia Lorenzutti.

Esto lo realizamos un s&bado por
la manana. Ciertamente, aquélla vez
tampoco encontramos al nébel fot6-
grafo, no obstante ubicamos a su ma
dre, quien cortesmente nos invité a
entrar a la casa.

De aquélla conversacibn vale la pe
na mencionar algunos p&rrafos que,
de una manera u otra, contribuirén
a brindar un panorama apropiado del
incidente que hemos elegido tratar.

SegGn comentarios de la Sra. Lfa Vo

danovich de Lorenzutti, su interven
c§6n en el caso habrfa comenzado a-
si:

"...El me cont6 que havfa fotogra
fiado Ovnis; al principio,cuando me
lo dijo, no le creif mucho,hasta que
un dfa llego a mi casa y me encuen-
tro con todas las fotos encima de la
mesita del living..." (...) " claro,
€1 me las habfa dejado para que yo
las viera..."(...).- "Fue entonces
cuando decidf ir a"Clarin"
peri6bdico matutino de la Capital Fe
deral) y ver si las publicaban...A=
11f,en la redaccibén del diario, es-
tuvieron viendo las fotos ( también
les hicieron ampliaciones), pero pa
ra publicarlas era necesario que fue
ra Norberto a la oficina de laredac
ciong (o) <Elfnokquiiso SEt T &

Luego, la Sra. de Lorenzutti (ma-
dre del testigo) nos explicé suscin
tamente el recorrido gue en aquélla
oportunidad habfa realizado:
Radiolandia 2000’ Siete Dfas Ilus -
trados; Pipo Mancera y finalmente
Cuarta Dimensibn, revista que ledie
ra trascendencia al caso, califican
do a las fotograffas "la mejor se-
cuencia del ano" y al testigo como
?n adolescente que sabe mirar al cie

Ol’S il

La Sra. de Lorenzutti nos comenta
ba al respecto que el encargado de
esta Gltima publicacién festej6 con
entusiasmo la hazafia de Norberto, a
bondndole adem&s una respetable su=
ma de dinero a cambio de la exclusi
vidad y de las fotografias. -3

(N.del A.

Primera toma de la secuencia de’
Lorenzutti.

A propbsito de esto Gltimo la Sra.
justific6é algunas de las actitudes
que describfa de su hijo afirmando
"...imaginense lo nervioso que el ne
ne estaba, era el primer negocio que
hacfa...".

En otra oportunidad mencion6:"...
una cosa que me llama ahora la aten
ci6én de mi hijo es que ha cambiado
mucho su cardcter desde aquélla vez
habla muy poco conmigo, estd mds in
trovertido...".

Se hizo notar en.el transcurso de
la conversacifn con la madre de Nor

berto, 1la notable sobreproteccién
que ejercifa, demostrado esto Gltimo
a través de su "recorrida"entre los
medios gr&ficos y de prensa, segfin
ella "a fin de que se enteren de las
pruebas sobre la existencia de los
ovnis que mi hijo habfa obtenido".-
Quiz&s este haya sjdo su principal
incentivo, pero qued6 bien en claro
el car&cter comercial que le repre-
sent6 siempre el hecho.
Posteriormente a esta primera en-
trevista, la Sra. de Lorenzutti di-
jo: "Este hombre (2)la verdad es que
bien no estuvo, porque le puso "co-
pyrigth" (derechos reservados)a las
fotos y no se pudo seguir publican-
do en ninguna otra revista mds...".
(...) "as! no era como en un princi
pio habiamos arreglado.... " En fin
controversias de este tipo se deben
contar por millones en los tejes vy



manejes periodfsticos, pero al pare
cer, para Sra. de Lorenzutti este
problema era de la mayor importancia
Mientras tanto su hijo, Norberto Ma
rino, se mantenfa aislado de aqué-
llos aconteceres, limit&ndose a res
ponder despreocupadamente cuando le
preguntabany tolerando impasiblemen
te decenas de entrometidos curiosos

IV.- LA ENCUESTA: EL TESTIGO Y SU
RELATO

Finalmente, conseguimos ubicar al
testigo en su domicilio, quien acce
di6 sin mayores inconvenientes a to
car el tema de nuestro interés. 3

Norberto Marino Lorenzutti es un
adolescente de 16 anos que cursa 5°
Ano de Bachiller, concurriendo des-
de primer ano al colegio por la ma-
nana, teniendo as{ libres las horas
de la tarde y de la noche, ocupéndo
las indistintamente con estudios de
idiomas o bien dedicdndolas a tareas
escolares.

Inmediatamente luego de la presen
tacibn, le solicitamos una descrip-
cién con un mdximo de detalles acer
ca del suceso que habfa protagoniza
do:

"Era un dfa de esos que uno no sa
be que hacer...estaba en la piezade
mis viejos, bobeando, veo eso y le
tomo las fotns...Después de un rato
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me paso al otro cuarto de adelante,
miro un poco de televisién y apare-
ce otra vez el Ovni y le saco las o
tras cuatro fotos"..."Y nada mis,fue
eso...". ;

Luego de esto hay un lapso mds o
menos largo de tiempo en el que -en
cuestador y testigo- intercambiaron
preguntas largas y respuestas cor-
tas respectivamente, que en defini-
tiva no vale la pena reproducir... _

En realidad, desde un principio
intentamos conducir la conversacién
fructiferamente: dejando hablar 1lo
m&ximo posible al testigo y procu-
rando no introducir elementos de res
puesta, estimul&ndolo de modo natu-
ral a proseguir con su relato. Pare
€e que esto no beneficiaba a ningu-
na de las partes, ya que sb6lo res-
pondia con énfasis al surgirle las,
respuestas para nuestras preguntas.
Mientras invitibamos al testigo a
responder sobre alglin detalle mds o
menos importante de su (y ya, defi-
ndmoslo entre comillas)"observacién
€1 nos acentuaba con gestos de des-
gano su despreocupacibén sobre el ca
so.

Adem&s de la inconsistencia gene-
ral del relato, hay otros detalles
que surgen de nuestra impresién per
sonal durante la entrevista, y son
los siguientes:

-Como dijimos, el testigo no pa
rece tener mucho que contar so-
bre 1o que "observé".

-Evita contestar preguntas como
por ejemplo, la apariencia y el
comportamiento del "Ovni", ale-
gando que lo que observé no di-
fiere de lo que aparece en las
fotos.

-Cuando intenta hilar el rela-

to de su "observacién", recu-

rre invariablemente a la secuen

cia fotogr&fica. Si no lo hace

se contradice.

-No tiene mayor interés en el

suceso, y menos en referirse a

él. Esto explica la facilidad

con la que hemos encontrado las
notables incongruencias que por
esa particular caracteristica
propia, es imposible reprodu-
cirlas legiblemente.



ANALISIS FOTOGRAFICO DE LAS TOMAS

DEL CASO LORENZUTTI
Por Juan Carlos Zabalgoitia

I. ANALISIS DEL MATERIAL DISPONIBLE

A continuacibén pasamos a detallar
los aspectos positivos y negativos
que encontramos en las tomas foto-
gré&ficas, para su posterior estudio

Positivaé:

a) Descartamos la posibilidad de u-
na falla en la emulsién, ya que el
supuesto objeto se encuentra en las
cuatro fotos de la segunda tandacon
la misma forma y aproximadamente el
mismo tamafo. El1 testigo afirma que
vi6 lo que muestran las fotograffas
raz6én que descarta toda posibilidad
de falla en la pelicula.

b) Descartamos también la posibili-
dad de tratarse de un objeto arroja
do al aire, debido a la gran altura
a la que se encuentran las habita-
ciones desde las que fueron tomadas
las fotos. Aunque hubiera sido un ob
jeto arrojado desde alguna ventana
vecina, la baja velocidad de obtura
cién de la c8mara, hubiera permiti-
do que el objeto impresionara la e-
mulsién de la pelfcula durante el
tiempo suficiente como para dejar
rastros de movimiento. Esto no se
demuestra al advertir que el objeto
no evidencia signos de movimiento ,.
sino de estar desenfocado, ya que se
aprecian los bordes difuminados.

Negativas:

a) No se explica como el objeto se
encuentra desenfocado, si se supone
que se encuentra a la misma distan-
cia de la cdmara que los edificios

del fondo, mientras &stos se apre-
cian perfectamnete nitidos.
b) La primera tanda de fotografias

fue tomada a través del vidrio de u
na ventana, lo que significa un pe-
. so en contra de la autenticidad del
testimonio.

c) En la foto nro. 1 de la primera
tanda, no se aprecia en la superfi-
cie del objeto, una parte iluminada
y otra en sombras, como deberfa su-
ceder si el objeto hubiera estado
expuesto a la luz solar. Cosa que su
cede con todos los edificios del fon
do que muestran claramente un per=
fecto lfmite de sombras.

d) En la segunda tanda de fotos, el
fot6grafo afirma que cuando obtuvo
las dos filtimas tomas, el "ovni" se
acerc6. Efectivamente, se aprecia ur
aumento en el tamano del objeto, pe
ro adem&s de esto, se puede ver que
los edificios del fondo -en esasdos
Gltimas fotos- también est&n més cer
ca de la c8mara, al verse m&s gran-
des que en .las dos fotograffas ante
riores.

II. EXPLICACIONES

La Gnica explicacién posible que
puede recibir este material fotogrd
fico es que se trata de un truco, u
tilizando una pequena figura del ov
ni", recortada y pegada sobre un vi
drio de la ventana.

El "ovni" pudo estar hecho de pa-
pel, material autoadhesivo, plésti-
co, celuloide, etc. Una vez fijada
la figura al vidrio fueron obteni-
das todas las tomas, usando el fon-
do como paisaje. De esta manera, u-
na vez reveladas las fotos, el "ov-
ni" aparecerfa sobre los edificios
como si realmente hubiera estado en
ese lugar, dando la impresién de"so
brevolar" la zona.




Tomando esta explicacién como hi-
pbtesis de trabajo, conformarfamos
los ftems negativos enunciados ante
riormente, los que se explicarfan
de esta manera:

a) Objeto desenfocado: E1 objeto
se encuentra desenfocado ya que en
el momento de las tomas,se encontra
ba fuera de la zona de foco (fig.ly,
debido a lo demasiado cerca que es-
taba la cémara del vidrio,distancia
que no pudo ser aumentada por el fo-
t6grafo, ya que de hacerlo, se ve-
rfa el marco cerrado de la ventana.

b) Vidrio delante de la c8mara:En
la primera tanda de fotografias se
explica la presencia del vidrio en-
tre el objeto y la cémaraya que sin
éste, no se hubiera podido sostener
S GUITL """,

c) No existe un limite de sombras
sobre el objeto: No existirfa nin-
gtn 1imite de sombras sobre el obje
to, ya que se trata de un pedazo de
material adherido al vidrio de la ven
tana, que no recibe la 1luz del sol.

d) ‘Acercamiento a la c8mara:Los e
dificios estan mas cerca en las dos
Gltimas tomas de la segunda tanda,

porque lo Gnico que hizo el "testi-

go" fue acercarse mis a la ventana,
para que el "ovni" saliera mds gran
de en las fotos, sin darse cuenta de
que con ésto consigui6 también agran
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dar la im&gen de los edificios del
fondo a la vez que desenfocaba toda
via aGn m&s al objeto. |

III. CARACTERISTICAS DEL OBJETO:

El c8lculo del ta,ano real del ob
jeto que tuvo que ser pegado en el

vidrio, lo podemos realizar utili-
zando la f6rmula
To = Ti x D

Donde:

To = Tamano del objeto

Ti = Tamafo del objeto en ne-

gativo.
D = Distancia cé8mara-objeto
d = Distancia focal

Como no disponemos de los negati-
vos fotogr&ficos, obtendremos el ta
mano del objeto en negativo, mediaE
te una regla de tres simple, utili-
zando las medidas de una de las fo-
tos que fueron publicadas en (1).

La medida de los negativos de 1la
pelicula utilizada es 17 x 13 mm.

Ancho de la foto en C.D. :
Ancho del objeto: 6 mm.
Dist. c@mara-objeto: 900 mm (3)

83 mm.

83 mm 6 mm
x=

17 mm 17mm

= 1,22 mm.

Por lo tanto:
To =

24 mm
= 45,75 mm = 46 mm

Estos c8lculos nos dan ﬁnas medi~
das reales para el objeto de 46 mm.
de largo.

IV. ANALISIS COMPARADO

Hace unos anos, el autor de este
informe obtuvo, a modo de experimen
tacibén, unas fotograffas trucadas
con el sb6lo fin de poder comprobar

x 6 mm
83 mm

1,22 mm x 900 mm _



la verosimilitud que podfan presen-
tar éstas, con respecto a otras, cu
ya confiabilidad haya sido lo sufi-
cientemente elevada como para haber
las considerado "auténticas".

El experimento consistif en tomar
las fotograffias,desde el interior de
una habitacién, que tenfa salida a

un balcén que daba a la calle. La
puerta corrediza del balcén estuvo
cerrada, y en su vidrio fue adheri-
do un trozo de material autoadhesi-
vo tipo "contac", de color negro o-
paco, con forma de ovoide y en posi
cién horizontal. i
Se realizaron dos tomas con una cd
mara Voigtlander Bessamatic reflex
montada sobre tripode, pelicula Ag-
fa Isopan ISS Pancromdtica, de 100
ASA y 21 DIN, con una velocidad de
1/125 seg. y diafragma 8 (fig.2).
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Como la cdmara posee telémetro,la
profundidad del campo fue ubicada

"OVni"
el de Lorenzutti,

tiene los mismos defectos que
a saber:

a) Objeto desenfocado: No adolece de
este error, ya que si bien el obje-
to sali6 desenfocado, no existe nin
guna diferencia de foco con respec-
to a los edificios sobre los cuales
se supone estuvo "sobrevolando".

b) Toma a través de un vidrio: Tam-
poco comparte este item, porque se
puede afirmar que las tomas fueron
obtenidas directamnete, y no a tra-
vés de un vidrio.

c) No existe zona iluminada del ob-
jeto: E1 "ovni" no posee linea divi
soria entre su superficie iluminada
y la ensombrecida, mientras que los
edificios si la tienen.

d) Acercamiento a la c8mara: No com
parte este error, ya que en ninguna
de las dos fotos, fue modificada 1la
distancia c8mara-objeto. De esta ma
nera los edificios del fondo tienen
la misma distancia en ambas fotogra
flas. B

V. CONCLUSIONES:

El andlisis realizado a las foto-
graffas propuestas, expuesto en es-
te informe, y sus resultados ,Nos

entre el "ovni" y los edificios del’

fondo, de manera tal que ambos sa-
lieran fuera de foco. Porque se se
supone que el "ovni" estuvo sobre
los edificios, &ste deberia salir
con el mismo enfoque que éstos.

Lorenzutti no pudo hacer esto con
su cdmara, porque no tiene teléme-
tro (4).

El resultado de estas tomas se pue
de apreciar junto a este informe y,
como los lectores podrén notar, el

Fotograffa obtenida por el autor.
utilizando la misma técnica que LQ
renzutti




permite afirmar que el objeto foto-
grafiado por Norberto Marino Loren-

zutti el 26 de octubre de 1978, es
un pedazo de autoadhesivo negro a-
dherido al vidrio de la ventana, a

través de la que obtuvo la serie de
fotos con las que quiso hacerse pa-
sar por un verdadero testigo.

Tal vez este andlisis llegue a pa
recerles insuficiente a algunos lec
tores ya que fue realizado prescin=
diendo de los negativos originales.
Pero vistos los puntos flacos que
presentaba el testimonio,es que con
sideramos suficiente lo realizado a
quf, como para calificar las fotos
de fraudulentas.

Bibliograffa consultada:

"Los OVNI y la evidencia fotogr&fi-
ca" Guillermo Roncoroni "y Gustavo
Alvarez Cielosur - Buenos Aires

V.- CONCLUYENDO

Prescindiendo de las fotograffas
creemos que el testimonio oral de Nor
berto Marino Lorenzutti presenta las
inconsistencias caracterfsticas de
un fraude. Y en consecuencia,se des
cartarfan virtualmente la validez de
las fotos como supuesto aval del re
lato. No obstante, reconocemos que

. las conclusiones precedentemente ci
tadas, resultan de la impresibn pei
sonal del encuestador, y por lo tan
to subjetivas. En vista de ello he~
mos procedido al tratamiento de cier
tos factores impersonales que est&n
autovalorados 1) las fotograffas,

2) la certidumbre que se desprende
de la informacibn.

: Respecto a esto Gltimo, y luego
de evaluar diferentes aspectos del
caso (segln el sistema de tratamien
to de la informacién ideado por V.
J. Ballester Olmos y M. Guasp en
STENDEK N° 39) hemos obtenido:

Indice de la Calidad de la Informa-
cién (Q) 0,9

Indice de la Extraneza (X&) 0,42
Indice de credibilidad (%)= 0,38

"blacién de la ciudad de Buenos

(4

-10-

Indice de Certidumbre ( C Q x E xM

0,1436

Arrojando entonces unacerteza en
la veracidad de los hechos del or-
den del 14,3% y una regular credibi
lidad en el informe, resultados que
no hablan a favor de la autentici-
dad del suceso.

Por otra parte se torna de difi-
cil aceptacibén que un avistaje Ovni
en uno de los barrios de mayor po-
Ai-
Tes, en un horario diurno, con un ob
beto supuestamente oscuro y cerca
de los edificios, haya tenido un so
lo testigo. Recordemos también que
con octubre de 1978 terminaba un a-
no caracterizado por importantes ob
servaciones y una notable difusién
periodistica de los eventos, facto-
res que alentarfan a otros testigos
a comunicar la visién del "Ovni de
Lorenzutti". Al parecer aquel "cli-
ma de oleada" s6lo influy6 en lamen
te de Norberto Marino, para concre-
tarse en la creacibén de estas foto-
graffas que nunca tendrfan que ha-
ber salido del hogar de la familia
Lorenzutti.

Referencias

(1) Cuarta Dimensi6én N° 60 pp. 35 a
38. "La mejor secuencia del ano
en plena Buenos Aires". Cielo-
sur Editora.

(2) E1 director editorial de esta pu
blicacién.

(3) Tomamos como distancia c@mara ob

jeto 900 mm., que serfa la ideal

para que el objeto salga desen-
focado.

~

C&mara utilizada por Norbarto Lo
renzutti: Vivitar 702-24 mm,1:58
LEN y un rollo Kodak Pocket ASA
400.
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fundamental para la
ciengia actual. De.su conocimiento
depende el desarrollo de la astro-
ndutica futura. En la ufologfa cons
tituye una de las pruebas méds elo-
cuentes en favor de la " Hip&tesis
Extraterrestre".

Una teoria

Esital notasse origiina en la series
dad y responsabilidad de los direc-
tores de este boletin, cuya finali-
dad primera, la divulgacién cienti-
fica no debe profanarse. En una no-
ta anterior, del N° 1 exactamente ,
titulada "Vuelve la nave de Ezequiel"
se habla de una utbpica nave que va
a velocidades "mayores a la de é)a

luz"”, que un viejito judio 1llamédo
Einstein una vez plante6". El attor
de la nota, cometa asf un error ‘i-
nadmisible, ya gque, como veremos,

ningGn objeto fisico puede superar,
la velocidad de la 1luz, de acuerdo a
32 la ley de la relatividad y, ade-
m&s Einstein no era ningGn viejito
a los 26 anos...

Pero vamos a lo interesante:
Teorfa de la Relatividad".

"1,a

Antes de Einstein ya se hablaba de
‘'velocidades relativas. Se aplicaba
el "principio de adicién ", es de-
cirp,=si yo-voy caminando.en un tren
{que va a una velocidad de 70 km/h)
a unos 5 km/h en la direccidn delmg
vimiento, para un observador en re-
poso, mi velocidad seria de 75 km/h
Es evidente que en este caso toma-
mos la tierra misma como nivel dere
ferencia. La incopatibilidad de es=
te principio, se encontr6 con 1los
primeros estudios fisicos de la luz.
Al respecto hay una ley de la fisi-
ca Optica 'que dice: "la 'luz se “pro-
paga en todas las direcciones a una
velocidad aproximada de 3¢0.000 km/
seg.". Ahora analicemos: supongamos

- 11 -

ALGO SOBRE RELATIVIDAD

PRIMERA NOTA

por Adridn R. Legaspi

gue una nave que va a unos 50,000 km/

S€g. un rayo de luz,la velocidad de
este seria entonces del orden de los
350.000 xm./seg., no respetando la
ley va expuesta. -

Los fisicos supusiercn la exis—
tencia de una sustancia llamada "E-
ter"”, medio en el cual vibrabarn las
ondas lumfinicas, el cual permanecia
en "reposo absoluto" con respecto a
el universo, en el aire y en el va-
cio,sobre el cual la luz viajarfa a
300.000 km./seg.

Por lo tanto se intenta medir 1la
velocidad del "eter" con respecto a
la tierra, ya que la rotacidn de es
ca, producirfa un: "viento de eter”
en sentido contraric al gque gira nues
tro globo. Esta experiencia fue rez
lizada por Michelson, emitiendo des
de una torre "A", otra que esti més
al. eoesicefiifFamadal WBE L guinghazfdeplaZ
Y.l megosoittol hiaw dies PBY ralfi A" WE) ¥ na
vo con sentido A-B (hacia el oeste)
deberia .tardar menos tiempo gue el
de sentido B-A (hacia el este).Para
ambos casos los tiempos fueron los
mismos. De tal manera, al no verifi
carse el principio de adicidén,nro p§
dria hacerse una afirmacidén concre-
tapisobre=lay edocidads derslrapdtze=Sin
conocer exactamente esta, tampoco co

nocerfamos la "simultaneidad"” entre
dos fendmenos. Asi, por ejemplo sio
curren dos explosiones y nO30tros

no equidistamos de ellas, estando u
na de ellas mds cerca de nosotros la
luz de esta llegard antes que la més
alejada, teniendo como dnico nexo,la
velocidad con que llega el mensaje
o iseay sl a e locidad deigliaslilzed wcoF
nociendo la distancia que nos sepa-
ra.

D1 = 300.000 Km.



D2 = 1.200.000 km.

Para que las explosiones fueran si-

multénes,
gundos mas
quegila B8

. . Ky . . )
Einstein, desde un princivnin sos-
tuvo gque la simultaneidad era rela-

la luz de 2 tardar& 3 se-
en llegar al observador;

qgue es simultaneidad y tiempo, o se
acepta como un hecho seguro e incon
trovertible que existe un fendmeno
fisico que se propaga siempre con la
misma velocidad v en todas las direc
ciones por igual, independientemen-
te del movimiento del cuerpo sobre
el cual ese fenbmeno tiene lugar".

ebservador

tiva,por lo tanto el tiempo tamkien

era relativo.

El error principal consistia en a
plicar la misma unidad de tiempo pa

ra diferentes
"cada sistema
pia medida de
tuvo entonces

observadores, puesto
inercial tiene su pro
tiempo".Einstein sos-
"una de dos: se desis

te de la posibilidad de dar ung de-~
finicibn exacta y demostrable de lo

Esto lleva a la conclusiénque los
fenémenos no se encuadraban ya en. -
un espacio tridimencional, sino en
uno ¢uatridimencional, cuya cuarta
coordenada era el tiempo.

(continfia en el pr6ximo n@Gmero)

{ : ALGUNOS TITULOS DEL NUMERO 4
{

- Comentarios y reflexiones sobre un Congreso en

Mendoza, Dor Rubén valle,

- i caso Froche: dos entidades asociadas a
efectos fisicos, por Alcjandro Chionetti y
Alejandro Agostinelli.

- Reflexiones sobre la cooperacibn intemacional,
por Bertil Kuhlemann,

- les problomas en la investigacién de campo,
por Alejandro Chionetti,

COLABORE DIFUNDIENDO
NUESTRAS PUBLICACIONES

LOS ALTOS COSTOS DE IMPRESION REQUIE
REN RUMENTAR EL NUMERO DE SUSCRIP_
TORES.Y no olvide que la publicidad i -

recta @35 la mas efectivo.

-12-

i



TEORIA ’

DETECTORES MAGNETICOS

traducido por Marcela padl

por Allan Hendry‘

En venta: Detector de Ovnis, sistdma de, alarma durante las veinticuatro
horas, se acciona cuando hay un Ovni cerca. Comunmente utiliza baterIas de

linterna. Totalmente armado por solamente U$S 19.95.

Este tipo de aviso es muy com@n
en infinidad de revistas, no necesa
riamente publicaciones de Ovni.  ET
precio y la sofisticacibn de estos
inventos puede variar mucho, pero
todos ellos tienen algo en com@n:la
detecciébn de fuertes campos magnéti
cos. En realidad la asociacién de
los Ovni con el magnetismo se ha de-
bido a circunstancias observadas en
un nfmero relativamente pequefio de
casos.
+++ Vins-sur-Caramy, Francia, 14 de
abril de 1957:

Un prominente objeto met8lico
de un metro y medio de altura ate-
rriz6 en una carretera, aproximada-
mente a noventa metros de dos muje-
res de edad. Mientras descendfa, u-
na senal de tr&nsito met&lica situa
da a unos cuatro o seis metros de
ovni comenz6 a vibrar violentamente.
El ruido ensordecedor y los gritos
de las mujeres atrajeron a um hombre
que ' llegb justo a tiempo para ver al
Ovni, ascender seis metros del cami
no, y aterrizar en otro sitio. Una

segunda sefial met8lica fue introdu-
cida en un violento movimiento ondu
lante. M&s tarde, la policfa local
junto con un investigador colocaron
una brdjula cerca de los postes que
habfan vibrado, y la aguja sedesvib
15°del norte magnético. Al ser colo
cada pr6xima a una sefial que no ha-
bfa vibrado, la brdjula no mostré
desviacibn alguna (se desvi6 4°al

ser colocada junto al auto).

+++ Kansas City, Missouri, 10 de no
viembre de 1975:

Stanley Fouch investigf esta fo
tograffa de una luz inusual divisada
en el cielo, una de varias exposicio
nes cada una de veinte segundos de
duraciﬁn. Descripto como un distan-
te "pepino" iluminado, el Ovni estu
vo estacionario al principio y lue=
go se movi6 desapareciendo en la dis
tancia. Meses después un cientifico
analiz6 una tira de un plano de mag
netbmetro que mostraba grandes per-
turbaciones, y notific6é que era po-
sible que su equipo haya estado fun

Interesante fotografia
obtenida el 10 de No-
viembre de 1975 en Mi-
ssourl, Kansas.Este fe
némeno posiblemente ha
ya estado asociado a un
efecto electromagnétl! -

® co.-

-13-



cionando mal. La hord:10:45 p.m.

+++ Yuma, Arizona, 5 de mayo de 1953:

Un quimico llamado W.A. Webb se
encontraba observando una solitaria
nube blanca, pequefia y oblonga hori
zontalmente; aproximadamente a 45°de
altura en el cielo septentrional.Al
notar que se habfa desplazado 30°ha
cia el este en un perfodo de cinco
minutos, comparé la im&gen obtenida
con sus anteojos Polaroid (N. de T.

gafas polarizadas) y sin ellos, sin
notar cambio alguno. Repentinamente
el objeto vir6 hacia el norte y se
alej6; su orientacibén cambié tanto
que &1 ahora lo pudo ver de lado a
lado de su eje como una seccibn cir
cular. S6lo entonces su imSgen'a tra

vés de los Polaroid revelb varios g

nillos uniformemente separados ro-
deando al Ovni. El circulo exterior
era aproximadamente seis veces mayor
que el difmetro circular del Ovni.

Cuando el quimico se quit6 sus Pola

roid, el Ovni continuaba allf, pero
los circulos habfan desaparecido.Un
escritor compara esto con el efecto
Faraday, causado por la rotacibn del
plano de polarizacién' de la 'luz  en
un fuerte campo magnético axial o
perpendicular.

__./

|
'
v
'
'
'
1
'
!
'
|

6 veces el difmetro
"deT™ OUnT'  ~Taeai

Existen ain m&s informes que in-
vocan' la rotacién de brGjulas en

witjai deniRe, 1068 1
p;esencia de ovn nis;. ademas, los o-
chocientos 'y pico CE.II con inter-
ferencia electromagnética, frecuen
temente son relacionados con 1los
campos electromagnéticos de los pro
pios Ovnis y los campos magnéticos
pero tales situaciones han sido su
ficientemente provocativas como pa
ra justificar una gran cantidad de
inventos de deteccibn magnética a
los esperanzados testigos ufolégi-
cos.

Cierta vez examiné un moderno"de
tector de Ovnis" lo suficientemen-
te pequena como para Caber ;en mi
bolsillo trasero. El circuito con-
sistfa en un conmutador 6 magnético
(del tipo usado en alarmas antirro
bo), un zumbador y una. baterfa. co
mo, usted probablemente sospeche, 80
lamente tuve que rogzar el. estuche
con un poderoso imé&n en mi. mano pa
ra hacer zumbar la caja.Tal vez es
to pueda advertirle que un Ovni es
t4& dando vueltas detr&s suyo,a. puﬂ
to de tocar su bolsillo trasero...
Otra popular, pero igualmente pri-
mitiva instalacibn, utiliza. una,a-.
guja de brﬁjula rodeada por, contac
tos de metal (un diseno alternati-
vo que introduce mayor libertad re
quiere un pé&ndylo magnético colgan
te dentro de un anillo de metal).sI
un fuerte campo magnético provoca’
una desviacibn de la brGjulaen cual
quier direccibn a partir del norte
magnético, la alarma suena. Por su
puesto que la misma reaccién serd
provocada si se produce algGn dis-
turbio fisico en estos delicados in
ventos.

BaterIa

Brﬁjula

Detector bd&sico.
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‘Hay' por 110 menos dos motivos prin
cipales para tales inventos:

+++ Confirmacién de un campo magné-
tico asociado a un Ovni cuando exis-
te una confirmacién visual de que
éste estd cerca cuando el aparato
funciona.

+++ Conveniencia de alerta cuando a
parentemente serd visto un Ovni.

Para mucha gente el (Gltimo de es-
tos dos fines es el m4s importante
de los dos. 'El hecho de ‘que tales in
ventos no tuvieron é&xito ‘al respec-
to estd confirmado por este diverti
do'extracto de una carta enviada al
CUFOS : : #il

"..wéConocen ustedes algGn detec-
tor de Ovnis Kit que funcione?. Yo
tengo uno,  pero parece que todo el
tiempo hay un' Ovni'volando sobre Ha
milton, Burlington y Dunas aci enOn
tario, el:aparato no marcha y hubo
varios informes’ de Ovnis en los dia
rios.Para ser franco,me’ vuelvo bien
loco cuando mi detector no'.funciona
Yo séique‘ustedes'esté&n muy ocupados
en suitrabajo y les pido disculpas
por molestarlos con esto , pero po-
drfan decirme donde puedo encontrar
un detector de Ovnis que sea confia
ble?..." ¥

Seriamente, la carta sirve para i
lustrar otro problema de detectores:
la suposicibn de que si algunos Ov-
nis est&n ( genuinamente) unidos a
fuertes campos magnéticos, entonces
todos los Ovnis lo estidn y pueden
ser detectados por estos medios. El
deseo de reducir todos los Ovnis ‘a
una s6la teorfa v&lida es unode los
mayores 'obsticulos de'las ideas pro
gresistas en ‘este campo.Teniendo en
cuenta gue los 'Ovnis’ vartfan' desde
resplandecientes "pelotas de Basket”
alineada'muy cerca una de ‘la otra
hasta embarcaciones en forma'de nuez
o cilindricas, de s6lidos ‘a etéreos
¢por' qué todos deberfan estar aso-
ciados con el magnetismo?. No en to
dos los encuentros cercanos ‘de un
coche con un Ovni el coche ha sufri
do interferencias.

Hay alguna clase de intento. cien:
tifico cercano a la verdad que re-
quiera ser tratado en estas lineas:
El Dr. Claude Poher del Centro Nacie
nal Francés de Estudios Espaciales
ha tratado de correlacionar los in-
formes de Ovnis en Francia con fluc
tuaciones en las mediciones del cam
po magnético de la tierra medidas en
la estacibén geomagnética de Chambor
la-Foret (1). El gr&fico I muestr:
el nGmero de casos de Ovnis en Frar
cia * durante el "flap" de 1959 de-
lineados contra el nfimero de pertu:
baciones medidas en uno de tres con
ponentes magnéticos. La idea es que
los Ovnis con campos magnéticos po-
derosos influenciarfan el total de
los disturbios medidos, en propor-
cién a la distancia del Ovni ala es
taci6n de medicifn.Desafortunadamer.
te, ninguno de los avistajes tuvo lu
gar a menos de treinta kilémetros de
la estacibn. Poher pretende que la
influencia del pico de Ovnis contri
buy8 a producir el gran pico de dis
turbios medidos. Sin embargo, mire-
mos la amplitud del pico que se pro
duce"por s8{ mismo", presumiblemente
por procesos naturales sin la ayuda

GFafico 1

=

2 Ovnis

Campo magnético

(1) Ver "Ovnis, un desaffoala Cien
cia" N°1, Afio 1, "Correlaciones en-
tre los Ovnis y el campo magnético"”
por Claude Poher.
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de los Ovnis. Poher infiere que 1la
pronunciada precencia de Ovnis haes

timulado la formacién del pico de
disturbios de octubre que tebrica-
mente no deberfa resultar de esta
manera. Sin embargo la ausencia de

Ovnis acompafiando el anterior aumen
to de disturbios magnéticos hace que
esto no sea convincente. Comparando
el nGmero de informes de Ovnis por
dfa en el mes de octubre de 1954,
con las fluctuaciones diarias en o-
tro componente del campo localmente
medido, Poher llama la atencibén so-
bre el gran acuerdo en la temprana
parte del mes, pasando por alto los
picos magnéticos iqualmente altos al
final del mes que pudieron haber o-
currido en la virtual ausencia de
Oovnis en la vecindad de la estacifn

perturbaciones magneticas

4 8 12 16 20 24 2dias

ovnis

Gr&fico 2

El gr&fico III es el m&s promete-
dor de los ofrecidos por Poher. De-

muestra un uniforme enlace entre los

disturbios registrados en un tiempo

dado en la estacibn geomagnética con

tra la distancia de los Ovnis infor
mados a dicha estacifn. Los resulta
dos informados est8n muy de acuerdo
con un declive tebricamente genera-
do. El éxito de esta especulacibn pa
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ra probar una relacién causa-efecto

entre los Ovnis y fuertes
magnéticos yace en algunas
ciones demasiado rfgidas:

1) Todos los Ovnis son datos vdli
dos para estos grdficos: esto es e-
quivalente a decir: "Todo loque vea
mos en el cielo y que no entendamos
que es estd necesariamente asociado
con poderosos campos magnéticos'Los
ovnis utilizados en el estudio de-
mostraron las amplias variaciones u
suales en apariencia y comportamien
to. Los Ovis (Objetos voladores i-
dentificados) también estdn compues
tos por diferentes e innarrables ob
jetos. Por qué colocar a todos los
Ovnis en el mismo crisol magnético?

campos
suposi-

2) Las colecciones de informes de
Oovnis,aunque de ninguna manera es-
tén completas, reflejan cambios pro
porcionales en la cantidad real de
eventos Ovni que ocurren. Los prime
ros gréficos cuentan con esto para
correlaciones con fluctuantes dis-
turbios magnéticos.

Otros problemas son si cada punto
de los datos estd igualmente bien cu
bierto y cosas similares. El Dr.Po-
her reconoce que este estudio care-
ce de finalidad y que lo que real-
mente hace falta es la creacibén de
m&s estaciones de registros magnéti
cos para mejorar las posibilidades
de conseguir captar un Ovni més cer



ca de un magnetbémetro para poder re
gistrar una desviacibén realmente
fuerte. Deberia agregar gue lasgran
des fluctuaciones normalmente obser
vadas en el campo magnético de la
tierra requieren que la observacién

sea examinada y desmenuzada en meti’

culosos detalles ‘sobre las fluctua-
ciones magnéticas. Idealmente, esto
deberia llevarse a cabo en conjun-
cibébn con una estacién de control,la
cual solamente mediria el campo te-
rrestre, .libre de la influencia de
los Ovnis. Entonces, el @Gltimo po-
dria ser sustraido del primero para
dejar el campo magnético de los Ov-
nis. Sin embargo, si se sitGaunaes
tacién de control lo suficientemen=
te lejos de la primaria se corre el
riesgo de registrar un diferente
grupo fundamental de variaciones, Y
presumiblemente, diferentes de Ovni
cerca de esa estacibn tendrfan su
propia influencia independiente.

CONCLUSIONES

La premisa de que los Ovnis o por

lo menos algunos de ellos estén aso

ciados con fuertes campos magnéticos
estd solo sutilmente sostenida ac-
tualmente. Los detectores de Ovnis
s6lo pueden registrar fuertes campos
magnéticos, no Ovnis, y ésta no es
una caracteristica exclusiva de los
Ovnis seg@n pudimos observar. En la
préctica, tales detectores o son to
talmente inefectivos o son demasia—
do sensitivos hasta el punto de 1la
confusibén, y no son utilizables co-
mo alarmas. Su valor como indicado-
res de campos magnéticos es mds sig
nificativo si estd&n presentes duran
te un avistaje de un Ovni; si el a-
parato deja de reaccionar durante un
evento tal, no deberia ser deducido
que el avistaje estd invalidado.

* Por Allan Hendry

Extraido del "The UFO Handbook",
por Allan Hendry, capitulo nGmero
13 titulado: "Tools: Magnetic De-
tectors". CUFOS, 1609 Sherman Ave
Rimn 207 Evanston, IL 60201, USA.

NAOTICIAS

* PRPOYECTO STARLIGHT INTERNATIONAL*

Desde hace unos afnos atris no re-
cibfamoss,informacién alguna sobre
las ractividades de P.S.I.. Hace po-
co nos'llegb una carta firmada por
su director, Ray Stanford en la que
justifica dicha situacién.

En la misma explican que desde No
viembre de 1977 hasta Marzo de 1980

‘han estado abocados al andlisis de,

varias e interesantes .filmaciones so
bre Ovnis, destacando la 1mportanc1a
de haber sido ellos quienes ejecuta
ron algunas de estas. Lograron, ade

m&s, registrar simulténeamente va-
riaciones del campo magnético asocia
das a la observacibn, como asi obtg
vieron la espectograffa de la luz €
mitida por estos fenfmenos.

Con respecto a esta serie de expe

riencias -que pueden aportar novedo
sos datos fisicos sobre los Ovnis-,
el P.S.I. promete ampliar detalles
pero no sin antes finalizar un con-
cienzudo anédlisis de estos expedien
tes.

Por otro lado -continda_la nota-
los costos de la alta tecnologia
empleada a tales fines se ha incre-
mentado notablemente. En consecuen-
caielt BPLS =T S ig o lioaet o cualgquier ti
po de contribucibén para la financia
cién de estas tareas de investiga:
cién y asimismo dar con mayor pron-
titud los resultados que se vayan ob
teniendo. =

Creemos que cualquier tipo de co-
laboracién ser& v&lida dado el mo-
mento crucial de este prcyecto y su
relevancia entre los intentos.de u-
na aproximacién cientifica al fenb-
meno Ovni.

Su direccibén postal es: P.O. Box
93105 SAUS RN - = RERNS S 7. 8576 3= WIS SEaRn
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CASUISTICA NACIONAL =

EL CASO NUNEZ

por Alejandro Chionetti

ACLARACION INTRODUCTORIA i i e L s L et

Presentamos a continuacién un incidente de <caracteristicas muy particu- .
lares que, en su momento, acapard la atencidn pddlica. Quizds sea discuti--
ble considerar este caso vinculdndolo: con la temadtica Ovni, pero desde un
orimer momento se lo asimilé a la categoria de las ”telepor;€CEones”,.§ieﬂ
do esto asidero para las interpretaciones de la mas variada indole. it

En definitiva, el episodio era -por demds- digno de estudioyasimismo ‘me:
recedor de su difusibén objetiva. Considerando esto, en base a las comproba-
ciones en el lugar,que efectuara nuestro Jefe de Investigaciones ya:las de™
veladoras conclusiones a que &1 arribara.

LOS HECHOS SEGUN LOS PROTAGONISTAS

Siendo las 21.30 hs. del 6 de ju-
lio de 1978, Francisco y Tito Nunez
padre e hijo respectivamente,se di-
rigfan en su viejo automévil “23 ha
cia Luj&n de Cuyo, con el fin de.vi
sitar al sobrino de un companero de
trabajo de Francisco Nunez,mientras
vtilizaban la Ruta Panamericana Sur.

"De pronto, notamos gque el autoco
menz6 a elevarce del piso, sentimos
algc de frfo v una agradable sensa-
ciéa. En pocos segundos est&bamos so
brevolando un lugar totalmente des-
conocido y extrano: era una ciudad
con edificios altos, unidos entre si
y una avenida de unos 60 m. de an-
cho, que dividfa en dos a la ciudad
Las construcciones eran rectangula-
res, todas iguales, con veredas en
la parte inferior gue no presentaban
desniveles de altitud. Un resplan-
dor rojizo cubrfa la ciudad, y los

tedificios tenfaniventanas entreel a no gque va a la ciudad de Mendoza".
marillo y el rojo, pero no posefan SegGn estos testimonios el autom6
puertas. Eso siI, no vimos ni una se vil habia desarrollado durante el
nal de vida. Ni autos,ni gente ni dr transcurso del "paseo aéreo” una ve
boles. Todo este recorrido que le locidad "sumamente alta”, y el lugar
cuento lo hacfamos a bordo de nues- de "aterrizaje" distarfa unos 9 km.
tro auto y demor6 de 10 a 15 minu- del sitio en el cual se habfan ele-
tos. Después aparecimos en un cami- vado.
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Los testigos afirman haberse tras
ladado siempre en forma rectilfneay
sin detenerse en ningGn momento del

"viaje", pero si debemos aq;tar mas
o menos fielmente el relato  conse-
guirfamos una velocidad entre los 36
y 59 km. por hora...

En un comienzo, cuando el vehfcu-
lo se elevaba, el motor se detuvo y
el sistema estéreo funcion6 perfec-
tamente. Una vez en tierra firme,el
motor volvié a marchar, decidiendo
los testigos dirigirse raudamente
hasta su casa.

Continuando con la narracién de
los testigos, al llegar a la casa se
sintieron "impulsados" a lavar el co
che, al tiempo de sentir la misma ur
gente necesidad para con suaseoper
sonal.

LA INVESTIGACION

Debido a un rdpido manoseo e inci
piente utilizaci6én del conocido su-
ceso ocurrido a estos dos mec&nicos
de la ciudad de Mendoza, ha sido muy

diffcil dar una confiabilidad a laes

cencia del relato de los testigos.

Francisco y Tito Nufiez son unos hu
mildes mecdnicos a los que tal vez
algo les pas6. Pero cayeron en ma-
nos "non sanctas" que los 1llevaron
a un mare magnum de confusionesy de
lirios, en los que actualmente pare
cen encontrarse-

A nuestro criterio, esto fue cau-
s@> en parte por los manejos ten-
der.ciosos de la prensa, y de los pe
riodistas que los utilizaron como
carnada para la audiencia televisi-
va.

Dejando de lado el relatooriginal
(que apuntdramos al comienzo de es-
te informe) del que nos narraron al
gunas partes salteadas de escasacon
tradiccibén con los primeros reporta
jes, hay algunos hechos que no enca
jan dentro de una normalidad, ni de
fenbmenos pertenecientes a otra di-
mensién ajena a la que nosotros co-
nocemos.

He aquf lo recuperable de algunos
de estos.

Una tarde a mediados de marzo de
1979, los Nuiiez fueron abordados por
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un gentil joven barbado, de unos 3
afios. que les llev6 su autombvil p.
ra reparaciones. El "cliente" se mo:
tr6 amable y les recordé a los Nu-
nez la experiencia por la que ha
bfan transitado.

El extrafo, luego comenzé a habla)
les de algo que al parecer les 1lla-
mé la atencibn. SegGn éste, * ellos
tendrfan que tener paciencia,que "I
llos" los vendrian a duscar, a lle-
var nuevamente,pero para eso debe-
rfan callar, les prohibif segquir h:
blando.

Cuando Francisco Nunez le pregun-
t6 de d6nde venia, el barbado jover
les senal6 el cielo y hacia las es-.
tribaciones de "El1 Challao" ( mon-
te cercano a la ciudad de Mendoza )
y dijo: de alld arriba, de allf§.

Esto no serfa solamente lo absur-
do de la situacibén. Al parecer,cuan
do se encontraban reparando el auto
mévil y Francisco Nunez debajo deég
te, notaron que hacfa falta la com-
pra de un repuesto, el cual no te-
nfan en el taller. El muchacho sere
tir6 unos segundos y sorprendente -
mente para los Nuiiez, venfa con el
repuesto, el que consistfa en un tu
bo de pl&stico.

Los extranos sucesos no se limitan
a lo hasta aquf relatado, al pare-
cer los Nuiiez sufren de otros fen6-
menos; como el de sentir que han ad
quirido una distinta condicién fisi
ca y una especie de superfuerza. So
bre todo en Nufez hijo, que nos 1lo
confirmé personalmente.

También podemos agregar que estan

do ellos un dfa arreglando su queri
do Chrysler 1933 dentro de su casa
fueron arrebatados por una fuerza po
derosa, como retrocediendolos en el
tiempo y colocédndolos en la calle.

En otra ocasibn, antes de guardar
el auto en el garage, observaron co
mo se introducfa sflo en €l y se ce
rraban sus puertas, dej&ndolos al o
tro lado de la vereda.

Actualmente los dos testigos su-
fren un estado de silenciamiento y
de neurosis en el joven Tito Nunez.
Este, al sugerirle que nos contara
los hechos de invierno de 1978, co-



menz6 a agitarse y a molestarse, de
clarando tajantemente que "cada vez
que hablo de eso no puedo trabajar
ni hacer nada, durante tres o cua-
tro dfas y quedo pensando en lo mis
mo y..."

Su padre, mas suelto explicaba
que no podfa contar nada debido a
que "ellos" se lo habfan prohibido

y que le parecfa que si hablaba nun
ca les volverfa a pasar el trance ,
no volverfan a "ser llevados" a la
ciudadela roja por la que habfan ya
transitado.

Ellos tendrfan que callar -asf lo
sentfan- para repetir lo que ellos
sinceramente creen les ha pasado. A

dem&s, debemos hacer incapié que la

imaginacién y la cultura de los Nu-
fnez es bastante escasa. Nunca le dan

a su caso una explicaci6n
rrestre” o de otro tipo.
Los estudios que se le hicieron a

"extrate-

_lgs Nunez apenas sucedido el caso,a

manos del doctor Carlos Federico Wi
ttenstein, consistieron en someter-
los a estos a una m&quina creada por
este y por otro médico llamado Héc-
tor Becena. Al parecer, la "m§quind'
denominada Orfeo, es una especie de
detector de mentiras que actia me-
diante pequenios electrones de bajo
voltaje y en la observacibn de la dai
latacibén de las pupilas.

Al entrevistar el autor de este in
forme al Dr. Wittenstein, este sene
g6 a explicar su funcionamiento com

pleto o dejarnos ver la m&quina pues
ya "algunos le habfan querido robar
el diseno". (?).

Segn testimonios del investiga-
dor mendocino, el Sr. Gerardo Blan-
co (a quien agradecemos su ayuda en

este caso) el observ6 a los Nuiiez
cuando fueron sometidos a este tra-
tamiento. Al parecer estaban asusta
dos y fueron interrogados demasia-
das veces.

Esto, sumado a la insistencia pe-
riodfstica y televisiva, dej6 a los
testigos hartos de investigaciones.
Lamentablemente aquéllas se realiza
ron para explotar y sacar provecho
de una experiencia quiz&s m&s liga-
da al mundo de las interioridades hu

manas que al campo de 12s objetivi-
dades terrenales.
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TEORIA

"PATOLOGIAS UFOLOGICAS *

DESDE QUE LA FIEBRE AMARILLA AZO-
TO BUENOS AIRES EN 1874,NO SE HABIA
CONOCIDO UN FLAGELO SEMEJANTE.

SE TRATA DE LA REPENTINA APARI-
CION DE DOS ENFERMEDADES MUY PELI-
GROSAS: LA UFOFILIA Y LA UFOLOGIA,

En principio consideremos la exis
tencia de dos enfermedades denomina
das ufofilia y ufologfa; aclaracién
hecha de que uf6logos y ufé6filos no
son quienes las estudian sino quie-
nes las padecen. TV o

LA UFOFILIA

CARACTERISTICAS

Puede manifestarse en cualquier e
dad, aunque suele aparecer en la a-
dolescencia. La ufofilia se detecta
en el individuo cuando ‘éste comien-
za a interesarse por el tema Ovni y
los mal llamados "temas conexos". A
demds, el afectado lee cuanta revis
ta, boletin o libro de Ovnis llega a
sus manos; se suscribe a las publi-
caciones peribédicas sobre la cues-
ti6én, se asocia a un "grupo inves-
tigador" asiste a audiovisuales vy,
en el perfodo de recrudecimiento de
tan danino mal, puede incluso dic-
tar conferencias, escribir notas vy
hasta libros sobre el tema.

EVOLUCION DEL MAL

En la mayorfa de los casos, luego
de una poco definida etapa de gesta
cibn con una timida aparicién de los
signos y sintomas en el paciente,la
enfermedad alcanza su punto critico
con el pleno desarrollo de tales sin
tomas.

Finalmente, pueden suceder tres co
sas, dependientes de las caracter{is
ticas psfquicas del uféfilo.

por Rubé&n O. Morales

'LA PRIMERA ALTAMENTE CONTAGIOSA Y LA

SEGUNDA DE CARACTER INCURABLE.

EL AUTOR -AUTODOCTORADO EN UFOLO-
GIA PATOLOGICA~ REALIZA UN DIAGNOS-
TICO PORMENORIZADO ACERCA DE ESTA
PANDEMIA QUE CONMUEVE AL ORBE.

1°.- En muchos individuos la en-
fermedad va desapareciendo
lentamente, hasta su total ex
tincién, mediante una dismi-
nucién progresiva de sus im-
plicancias. Una vez padecida
la ufofilia, el individuo ad
quiere inmunidad para el res
to de su vida ( como sucede

con el sarampién ) y retorna
a la normalidad, a menudo,es
te tipo de ufofilia es produ
cido por un virus de origen
extraterrestre.

2°.- Ciertas veces la ufofilia se
perpeta en su perfodo criti
co, transformdndose en ufofi
lia perenne. Durante esta pe
nosa y larga dolencia, el in
dividuo continGa leyendo 1li-
bros, escribiendo notas y ar
ticulos sobre lo que ha lef-
do,pierde cada vez mds su ca
pacidad de andlisis y,dictar
audiovisuales llega a conver
tirse en una adicibn para &L

3°.- En contadas ocasiones, la u-
fofilia se convierte en ufo-
logfa, introduciendo un cam-
bio sustancial en la patolo-
gfa del paciente. Pese a 1la
rareza y poca difusibén de es
te mal, igualmente lo mencio
naremos luego.

"TRATAMIENTO:

No hay medicaciénvaconsejable pa-
ra la ufofilia. Si usted estd afec-
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tado por la primera variante, espe-

re nomds que la enfermedad pasar§ y.

pronto.

Si usted padece la segunda varian
te, le sugiero REPOSO Y AISLAMIENTO
pues su actividad podrfa contagiar a
muchos con mente sana. Lamentable-
mente, los afectados por el segundo
tipo de ufofilia a menudo prefieren
desconocer su enfermedad,confundién
dola con una dolencia mayor: la ufo
logfia.

PROFILAXIS

Recordar que la.ufofilia es muy
contagiosa, sirviendo como vehiculo
para el virus los individuos afecta
dos y todo 1o que con ellos se rel§
ciones: libros, revistas, conferen-
cias, etc. Consejo: Evite el contac
to directo o indirecto con esos a-
gentes contaminantes.

LA UFOLOGIA

Si la vufofilia era una dolencia
pasajera, la ufologia reviste lagra
vedad de ser incurable (por 1o me-
nos, ese es mi caso).

El afectado busca imperiosamente
el cantacto con otros pacientes,pa-
ra lo cual entabla relaciones con u
f6logos de otras latitudes y con gru-
pos investigadores (nticleos de pa-
cientes) locales. Rehusa formar par

te de esos grupos,solo se integra a
condicibén d» ejercer roles directi-
vos.

El individuo sabe de antemano que
sus escasas posibilidades jamds le
permitirdn hallar soluciones escla-
recedoras para un tema tan complejo
y diffcil de encarar como los Ovnis
pero se obstina en escribir notas,e
ditar boletines, investigar casos y
planear redes de investigacibén.Cri-
tica a los uf6filos y mds a los ufé
filos perennes, aunque envidia la po
pularidad "inmerecida" de éstos Gl-
timos prefiere disimular que él, al
guna vez, también padeci6 la ufofi-
lia.

El ufblogo cree cumplir una impor
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tante misibn cientffica y no compren-
de por qué los demis no lo conside-
ran asf. Por suerte, esta enferme-
dad no es transmisible por contagio
y cabe preveer su extincién enun fu
turo cercano. Pero, mientras tanto
sus lamentables y duraderos efectos
sequirdn siendo motivo de preocupa-
cidfénk

LOS INVESTIGADORES

All8 por el remoto vecano de 19/y
yo comenzaba a dedicarme a esta ac-
tividad singular -un ufélogo que se
respete debe, ante todo, dejar sen-
tado que tiene "antiguedad en el te
ma-. Por esas épocas mis ideas con
respecto a los Ovnis eran muy dis-
tintas a las que tengo hoy en dia,y
también era distinta la opinibén so-
bre los "ufb6logos". Yo crefa que ha
bfa una clara divisién entre dos ti
pos de investigadores: De una lado
los cientificos "serios",racionales
objetivos, cualificados; y del otro
lado los mitémanos, charlatanes, a-
lucinados y locos.

Luego de conocer personalmente la
trayectoria de muchos supuestos ban
dos, he arribado a la conclusibn ac
tual de que ni los unos son total-
mente cuerdos ni los otros locos de
remate.

M&s bien existe una intermediari-
dad -como dirfa Fort- entre la cor-
dura y la demencia que afecta a to-
dos por igual. Esto, como es fécil
deducir, significa una anomalfa sf-
quica cuyas caracteristicas emergen
parcialmente si analizamos las con-
ductas comunes de estos investigado
res en estudio.

FRENTE AL ESPEJO

Un investigador de Ovnis es siem-
pre egocéntrico, llegando hasta 1la
egolétria:ie agrada despotricar con
tra las ideas geocéntricas de Ptolo
meo seiial&ndoles (con o sin razén)
como una muestra del egocentrismo hu
mano; pero una vez dicho esto,

expresari que no puede revelar el lu
gar exacto del caso que est§ inves-



tigando (no sea que
micia), dir& que no
para confeccionar el irrealizable
estudio estadistico que acometi60pg
ra no compartir laureles) y explica
r§ que su Gltima nota fue una feliz

le roben la pri
necesita ayuda

creacién de su fértil mentalidad,
aunque haya copiado el tema de una
revista belga...

Ese notable egocentrismo que in-

cumbe a todos los investigadores que
concozco -yo inclufdo también-se ma

nifiesta en la imposibilidad de for

mar centros investigadores y -mucho
menos- redes de investigacién o fe-
deraciones.

Nunca un grupo ufolbégico argenti-
no logr6 mantenerse dos anos funcio
nando en forma estable y din&mica ;
s6lo sobreviven las entidades nomi-
nales, formadas por 2 o 3 miembros
a lo sumo. Claro ejemplo son el CA-
DIU (Galfndez y flfa.) y el CEFAI,
que bien podrfa rebautizarse MEFAI
(Matrimonio de Estudios de los Fen6
menos Aéreos Inusuales).

Si hablamos de federaciones, con-

gresos, etc. tenemos otro pico mues
trario de la influencia del egocen=
trismo individual, capaz de anular
todo intento de trabajo en conjunta
En 1974 se intent6 crear la FE. CI.
RA. (iqué tiempos aquéllos) una fe-
deracibén que nuclearfa a parapsic6-
logos, ufblogos, amantes de los fe-
némenos malditos, grupos de cohete-
rfa modelo, "neoarqueblogos", gru-
pos esotéricos y hasta 01entIflcos
‘Asistf a las reuniones s celebradas en
Chivilcoy y al afo siguiente en el
auditorio del antiguo edificio de
SEGBA, en Buenos Aires. El1 audito-
rio estaba lleno de gentes extranas
con los m&s variados intereses. Se
propuso a la Universidad Nacional
auspiciar la FE.CI.RA. y los fun-
cionarios interpelados, como erade
esperar, contestaron con dardos en
venenados a semejante coalicibn de
brujos.

Al dfa siguiente, FE.CI.RA,habia
desaparecido.

En el ano 76 se hizo un congreso
ufolbégico en Buenos Aires.Asisti in
vitado como conferencista y preparé
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un discurso que enfatizaba la nece-
sidad de concretar la tan mentada
"red nacional de encuestadores".Lis
tima que no era un congreso sino u-
na suerte de "conferencia mGltiple"
con s6lo 6 centros investigadores re
presentados y bastante pGblico (300
asistentes segfln “La Raz6n",pero pa
ra mf habfa menos).

Mldlscursoestaba‘escritoparaser
ofdo por colegas, de modoque cuando
lo lef, el pGblico entendi6 poco Yy
nada. Salf del "Congreso" sin poder
atisbar la citada "red nacional"que
'habfa sugerido en la charla.Menci6n
Especial: Quien me apalabréparapar
ticipar en ese engendro fue el senor
Gustavo Mario Fernéndez.

En 1977 resurgi6 la idea de la"red
nacional" en el simposio de Ensena-
da.Allf s61o habia representantes de
8 grupos investigadores y sin pGbli
co, por lo cual el climu se volvid
cordial y casi Intimo, dirfa.Por su
puesto. no se pudo tejer una red con
.tan pocos hilos.

En 1978 comienza la nefasta serie
de congresos tendientes a organizar
la FAECE (Federacibén Argentina de Es
Itudlos de Ciencia Extraterrestre)-ées
'tudios de qué?- con resultados la-
mentables, como muestra puede con-
sultarse el Boletin Ufol6gico N°1 y
2. El1 sempiterno egolatrismo,los a-
fanes de lucimiento personal, son res
ponsables de estos seudocongresos y
de que una idea ya planteada hace 10

anos, como lo es la federacién o red
nacional, no tenga viscs de realiza
cién. T

EL DEDO EN LA LLAGA

Ademis del egocentrismo, los Ovni-
adictos tienen particulares compor-
tamientos sfquicos que parecen res-
ponder a un patrén comin a todos e-
llos. Perdb6n, a todos nosotros...

Voy a eludir la cita de casos con
cretos por motivos &ticos (y porque
'no tengo intencién de visitar los 25
bunales de justicia), pero es nota-
ble que todos- los uf6logos y uf6fi-
los que conozco tienen diversos pro
blemas de relac16n con la sociedad



o su nGcleo familiar. For peregrina
que parezca esta afirmacién, he 1lle
gado a convencerme de su absoluta rea
lidad.El investigador
nudo tiene peleas con
pareja,o dificultades
marcadas.No son pocos los investiga
dores que abandonaron su hogar pa-
terno luego de reyertas familiares,
y algunos ufo-adictos resolvieron
convivir en concubinato en un inten
to de remediar su problema.Otros ca
sos -m8s lamentables y también nume
rosos- son los referidos a i6venes
1nvestlgadores cuyo grupo
se ha visto alterado durante su ni-
nez o pubertad, sea
de los padres o fallecimiento de u-
no de ellos.

Esta enumeraci6n de situaciones
algo especiales"incluye a todos los
uf6logos y uf6filos que conozco bien
sin olvidarme de mi persona.

Otro capftulo aparte lo constitu-
yen las mujeres que han transitado
por la ufologfa.En Argentina no pue-
de decirse que existan mujeres in-
vestigadoras, que hayan entrevista-
do testigos, realizado informes o es
tadfsticas con asiduidad. Yo por lo
menos no concozco a ninguna, aunque
me gustarfa conocer a varias.
yorfa de los nombres femeninos que
han aparecido en revistas,boletines
o centros investigadores no han si-
do otras que las novias, amigas, o
primas lejanas de los respectivos u
fo-adictos, y su labor fue siempre
temporaria y generalmente se limité
a actividades administrativas. Exis
ten muy pocas mujeres que,en cambio
permanecen desde hace muchos anos
vinculadas al tema Ovni,aunque sin
lucirse en la fase investigativa.

Sin embargo, ésta dGltimas presen-
tan todos los sintomas mds arriba e-
nunciados para los uf6logos masculi
nos.

laborales muy

SACANDO EL DEDO:

Mi opini6n al respecto es ésta:La
pr&ctica de la ufologfa es la expre
sibén visible de una patologfa subya
cente en ciertos individuos.Cabe i=

de Ovnis a me
su familia, su

familiar

por separaci6én

La ma

2=

maginar que aaem&s de la ufologfa y
la ufofilia habr§ otras formas de ex
presién de la misma patologfa sfqui
ca,que acaso algln siquiatra podrfa
establecer.Pero no hay peligrga los
siquiatras no les interesan estos a
suntos.. . e

Quizd&s haya encontrado la causa de
que numerosos investigadores abando

nen definitivamente el tema Ovni. A

‘menudo recibo noticias de ex-colegas
que antes investigaban casos,hacfan
conferencias y revistas y que ahora
se han olvidado completamente de los
Ovnis, sin tener intencién de dedi-
carle dos minutos al tema. Este cam
bio de proceder, sufrido porunacan
tidad apreciable de colegas (son mu
chos md&s los que se fueron que los
que todavia estén), podrfa explicar
se f&cilmente por la extinciénde la
patologfa ufolbgica" en ellos. Esa
extincién tal vez necesitarfa de un
‘agente externo para producirse, co-
mo la influencia de amistades, nue-
va situacién laboral, casamiento, et
cétera, o sea circunstancias ‘capa-
ces de modificar el estado psiquico
que mantenfa al individuo sumido en
su patologia.-

Ahora bien: ¢ Los Ovnis existen?.
éNo serén ellos también un producto
de las patologfas ufolbgicas?.

Mi estimado colega, puede ser que
esta nota le haya parecido totalmen
te cbmica, o bien piense Ud. . rque es
un impublicable delirio,o plense que
yo estoy completamente... Pero le pi
do un favor: pbngase Ud. frente aTl
espejo, y quédese ahf un ratito...,
ver& c6mo nos entendemos.. -

VIMANA

Excelente publicacién del CIOVE
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Bibliograficas

por Alejandro Chionetti

LOS OVNIS Y SUS OCUPANTES

de Roberto Enrique Banchs

Este Gltimo libro del arquitecto
Banchs,basado en una publicaci6én mo
nogréfica del afio 1977 (publicada por
el Servicio de Investigaciones Ufo-
l6gicas) titulada LA FENOMENOLOGIA
HUMANOIDE EN LA ARGENTINA, es de u-
na importancia obvia al tratarse de
la primera publicaci6én de un trata-
do sobre "los humanoides" que reali
za un investigador argentino. =

Con un gran orden y una proliji-
dad no exenta de amenidad ni de re-
cursos literarios que no alteran la
esencia cientifica con que Banchs a
borda primero histéricamente y des-
pués en forma estadistica,el proble
ma de los humanoides.

La obra, sobre todo, es un libro
de consulta. En "Los Ovnis y sus o-
cupantes" est8 compendiado casi to-
do lo que un j6ven ufblogo puede ne
cesitar para estudiar o encaminarse
a una investigacibn seria de este ca
pitulo fundamental de la Ovnilogfa,
en que el fenbmeno se antropomor fi-
za.

Es de destacar la divisibn que ha
ce Banchs de los "casos hist6ricos™
al dividirlos en: casos positivos y
casos negativos. Esto es de una gran
fundamentalidad para poder arribar a
estudios estadisticos que lleguen a
resultados mds inmediatos, pero pa-
ra ello, para lograr algo exacto se
tendrian que haber estudiado "in si
tu", cuando ocurrieron temporalmen=
te, los casos determinados.

En la Gltima parte, tercera del
libro, nos encontramos con un Ban-
chs reflexionando sobre las posibi-
lidades del orfgen de los Humanoi-
des. En ella vislumbramos una serie
de ideas no nuevas pero presentadas
con una gran transparencia y limpie

za que hace destacar brillantemente
al autor de los que han embarrado
con sus especulaciones el delicado
dossier de los humanocides.En este fi
nal es mds importante lo que se de-
ja entrever o directamente no se di
ce, a lo que se dice. Pues Banchs s
bien sabe, mis alld de las explica-
ciones clasicistas que la solucibn
es otra. Y va también m&s lejos que
el reemplantamiento del hombre en u
na visién totalizadora del Universo

"Los Ovni y sus ocupantes"; por Ro-

berto Enrique Banchs, buenos Aires
mayo de 1980.

pos.

Ediciones Tres Tiem-

"MESSANGERS OF DECEPTION"
de Jacques Vallée

En la obra general de Jacques Va
11ée hay varias épocas hien dellnea
das y que subsisten en su Gltimo 3T
bro titulado orlglndrlamente"Messan
gers of Deception”, no traducido en
lengua espanola.

"Mensajeros de la Decepcién" re-
trotrae aVallée un poco a las fuen-
tes, a un regreso marcado de cienti
ficismo, como el yue hiciera nota-
blemente en su 6pera pr.imadentrode
la Ovnilogia como fuera aguél "Ana-
tomy of a Phenomena" ("Anatomia de
un fenbmeno", que nunca fuera tradu
cido al castellano) o en su segundo
libro que conocimos comu "Fenbémenos
Ins@litos del Espacio",aparecido en
1966.

Dentro de un marco literario sen
cillo y ameno, Vallée se dedica a un
tema considerado uno de los mds com
plejos como el de los"Contactos" ¥y
de los movimientos seudoreligiosos
alrededor del Ovni, del Ufo, como e
lemento desencadenador de cultos.

Jacques Vallée realiza una nota-
ble investigacién a vuelo de p&jaro

tratando de resumir 1los distintos
desniveles de la escalonada y con-
tradictoria drea candente de los con
tact-men y de los ufosacralizadores
a su ya delineada idea del Sistema
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de Control.

No hemos de encontrarnos con un
trabajo completamente objetivo, vya
que Vallée desde primera instancia
se coloca en una posicibn denodada-
mente racionalista ante una parte de
la Ufologfa que no puede explicarse
completamente ni como fruto de una
Manipulacibn ni de actividades de ma
nejamientos por parte de comisiones
politicas secretas o de sectas her-
méticas de invisibles directrices.

Sin embargo el libro es deVallé&e,
no de un autor sensacionalista, si-
no de uno de los m&s grandes analis
tas que ha dado la seria ovnilogfa.

Pues, en algunas p&ginas de "Me-
ssangers of Deception"encontramos u
na verdadera brillantez deductiva y
analftica que arrojarfa m&s 6ptimos
resultados si el terreno de los con
tactos fuera abordable objetivamen-
te. Pero no lo es. Y los casos toma
dos por Vallée no son los m&s impor
tantes, siendo la mayorfa casos yaﬁ
quis, no habiendo hecho cotejacién
alguna con las caracteristicas de
los diferentes entornos culturales
en que los contactos se han dado.

Sin embargo muchos de los datos y
de las teorizaciones de Vallée con-
tribuirdn a estudiar con basamentos
mds preclaros en ciertas zonas , el
contradictorio y m&gico trasmundo
de los contactos.

"Messengers of Deception", por Jac-
1979, And/or. Probablg'

mente esta obra sea editada en cas

ques Vallée,

tellano para 1981.

Novedades y
recomendaciones

"Manifiesto Ovni", de oewasti&n Ro-
bin Lamarcha. Ed. Punto y Coma, a-
partado postal 1626, San Juan, Puer
to Rico 00903. Su precio es de 1348
lares, inclufido el envio por via a§
rea.

"OVNIS: EL FENOMENO ATERRIZAJE" de
Vicente Juan Ballester Olmos (actual
mente en plaza)

"EL MANUAL DEL UFOLOGO", de Alberto
Adell Sabates. Compendio de técnicas
de investigacién y cuestiones meto--
dolbgicas en general. Su precio es,
de 400 pesetac

Estas Gltimas publicaciones pue
den conseguirse en:

STENDEK-CEI, Apartado 282- Barce
lona, Espana. b

A prop6sito de STENDEK, nunca a-
cabaremos de recomendarla suficien-
temente.Esta revista es la mejor de
thabla hispana en el tema.

PUBLICACIONES ESPECIALES DEL CEFANC

Informe preliminar sobre el est!‘

dio ‘realizado por el CEFANC del fe-
némeno espacial observado en todo el
pais el 14 de junio de 1980.Edicién
especial de tirada'limitada, con fo
tograffas, grificos y toda investi-
gacién hasta ahora realizada,
F Reserve su ejemplar con anticipa
cién, su precio es de $10.000. En-
viar giro postal a nombre de Rubén
0. Valle al CEFANC, C.C. 26, Suc.25
1425-Buenos Aires.- -

CANJE
ECHANGE

ciones similares.

EXCHANGE

similar publications.

=26~

-Ce bulletin acceptera avec plaisir 1“echange

- Este boletfn agradecerd el intercambio con otras publica-

avec toutes

les publications similaires. {
- This bulletin will acknowleddgewith thanks any exchange wi

-




NUOTICIAS

AGNOPTENOLOGIA

En el nGmero 40 correspondiente
a junio de 1980 de STENDEK, se pu-
blic6 un. articulo firmado por el In-
geniero Félix Axegde Blasenel cual
se propone la adopciénde la palabra
AGNOPTENOLOGIA para referirnos al es
tudio del fenémeno Ovni. En su artl
culo Ares sefiala: "La palabra OVNILO
GIA -creada por un Pérez o un Lépez
siempre nos ha parecido ridicula, s&in
embargo UFOLOGIA -su traduccién 1li-
teral- nos parece mucho m&s seria ,
fundamentalmente porque la ha inven
tado un Brown oun Smith".SegGn Ares
el uso popularizado de "Ufologfa"es
la prueba del bajo nivel de autocri
tica en que est8 sumida la investi-
gacién Ovni en Estados Unidos y que
nuestra aceptacifn demuestra el co-
lonialismo cultural al que estamos
sometidos. Enfatiza también el bar-
barismo que implica la mezcla de u-
na sigla inglesa, UFO, con una ter-

minacién griega,LOGIA, sefalando la
falta de seriedad de las anteriores
Yy como consecuencia de ello la nece
sidad de una denominacién digna.AsY
luego de sugerir la idea y asesorar
se convenientemente entre los mien-
bros del Consejo de Consultores de
STENDEK, surgi6 AGNOPTENOLOGIA que
significa textualmente “Tratado de
algo (de alguna cosa) que vuela vy,
que nos es desconocido".

Hay quienes opinan que el térmi-
no no hace al fondo de la cuestifn,
pero toda disciplina que se tilde de
cient{fica debe definir adecuadamen
te sus alcances a fin de no exten=
derlos o limitarlos.

Creemos que la 1nquietud de A-
res de Blas es v&lida y digna de la
mayor atencién.También esto llama a
la reflex16n,ya que reconocer la au
sencia(hasta hoy?) de un té&rmino a-
propiado al respecto, no hace m&s
que enfatizar el cortocamino que he
mos atravezado y todo 1o que nos que-

‘da para el futuro.

Los interesados enel problema de
i1a definicibén de nuestra tarea pue-
den enviar cualquier opinifn o suge
rencia. Ser& bien recibida.

SUSCRIPCION

RUBEN OSCAR VALLE

CEFANC

c.C. 26,

Suscripcién Gnica anual

SUSCRIBASE

RECUERDE, QUE “FENOMENOS AEREOS" SE DISTRIBUYE UNICAMENTE POR

(4 nimeros)
........ $20.000.-
........ Uss 12,00.
........ UssS 13,50.

Enviar giro postal o cheque bancario a nombre de

Sucursal 25, -1425-Buenos Aires, Argentina
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LCEFANC

CENTRO DE ESTUDIOS DE FENOMENOS
AEREOS NO CONVENCIONALES



CEFANL

CENTRO DE ESTUDIOS DE FENOMENOS
AEREOS NO CONVENCIONALES

BOLSA DE PEDIDOS

Investigador del fenbmeno Ovni desea mantener intercambio de
ideas y/o casos referentes al tema que nos ocupa.
Dirigirse a Guillermo Daniel Gimenez

Avda. 74 N°3347, NECOCHEA (7630), Pcia. de Buenos

Aires.

Investigador del fendmeno Ovni desea intercambiar correspon-
dencia y material sobre el tema con otros investigadores y en
tidades dedicadas a tal fin.
Escribir a: Héctor R. Barone

Rondeau 578, Bahia Blanca (8000), Pcia. de Buenos

Aires.

El Centro de Estudios de Fendmenos Aéreos Espaciales (CEFE)
desea intercambiar correspondencia e informacidn relativa al
fen6émeno Ovni.
Dirigirse a: CEFE.

(7403) Sierra Bayas, OLAVARRIA, Pcia. de Buenos

Aires.

Investigador del fendmeno Ovni compra e intercambia biblio-
grafia referente al tema.

Dirigirse a: Rubén N. Romano.
Dr. Luis Belaustegui 4624, Buenos Aires (1407)

C. C. 26 Suc. 25 - 1425. Buenos Aires REPUBLICA ARGENIINA




