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EiCJITO�IAL 
"Fen6menos A�reos" es el n ombre 

que llevará el 6rgano in f ormativo 
del CEFANC a partir de este terc er 
número . No seria honesto continuar 
sin antes pedir perd6n a nuestros 
lectores por la gran demora que he­
mos tenido. En sucesivos n �meros i� 
tentaremos rrtejorar la c alidad del m� 
te�ial inseito, como as1 recuperar 
la periodicidad. Esta edic i6n, c i er 
tamente, se vio antecedida por una 
n o  desprec i able cant idad de impedi­
mentos, los cuales no son n ovedad en 
materia de este g�nero de publica­
c i ones - f un damentalmen te costeadas 
por el desembolso personal de quie­
nes la editan- en las que además de 
no recuperar los gastos editoriales 
demanda un tiempo y trabaj o realmen 
te signif ic ativos. Pero la . difusión 
sin duda, es fundamental. Y en la mo 
desta dimensi6n de sus recursos,es� 
'te bolet1n ofrece su colaborac ión cum 
pliendo un rol que creemos de i mpar 
tancia para el actual momento de l a  
ovnilog1a en la Argentina:abrir sus 
páginas a TODOS los que se ded iquen 
-equidad y seriedad mediante- a la 
investigación cient1fica del fen 6me 
no Ovni. No obstante -y como no po� 
d1a ser de otra manera- hay varios 
problemas que soluc ionar. Entre e­
llos tenemos a los grupos invest iga 
dores y analistas pr ivados que de h� 
ce tiempo sabemos de su exi stenc ia 
pero no as1 de sus trabajos de in­
vestigac i ón . • .  Aunque lo que sí sabe 
mos, es que buena parte de l os" afi� 
cionados en 1a invest i gac ión del te 
ma" que hay en la Argen tina, se li� 

mi ta"n a tomar conocimien to de los he 

chos sin intervenir directamente en 
el estudio de estos. Desafortunada­
mente, las justific ac iones que sur­
gen de esta actitud pas iva por par­
te de quienes la cometen, son por lo 
general compren sibles o c onvincen­
tes . Pero no hay razón suf iciente qu e 
motive otorgarse f alsas credencia­
les. El problema de los Ovni neces! 
ta del trabajo de todos nosotros pa 
ra soluc ionarse algún día. 

-

Evidentemente -y t a l  como afirma 
Jacques Vallée- "la divul gación de 
buenos in formes ovn i ,es lo único que 
puede ayudarnos a rea l i z ar algunos 
progresos hac ia una c omprensión del 
fenómeno" (1). Sin temor a equi voc a 
ciones, nuestra co$u1stica es una de 
las más interesantes y abundantes , 
pero sus virtudes son inútiles si n o  
se la explota conven ientemen te. Se­
rta desagradab l e  terminar por creer 
que jamá s será posible coincidir en 
una in vestigac i 6n si stemática de los 
casos que ocurren en nue5tro terri­
torio . Aún cuahdo pare zca ambicioso,. 
vale la pena esf orzarse en reunir la 
dispersa y poco defin ida ufolog1a 
nacional . 
Ya es prom isorio contar con este i­
deal, pero para cumpl irlo, una es­
trecha comunicac i6n debe efectuarse. 

Usted, amigo lector, puede inter 
venir en esta promet edora tarea. Y 
no ol vide la posibilidad que le bri n  
damos. Este es nuestro l lamado. Es� 
peramos atent6s su respuesta . 

Alejandro C. Agostin elli 

111 Vallée, Jaques, "Pasaporte a Magonia", Barcelona, Plaza y Janes 1972 

(pag. 232) 

TAPA: Fotograffa obtenida el 14 de junio de 1980 en la Ciudad de 
Concordia 
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CASUISTICA NACIONAL 

EL CASO LORENZUTTI . . 

SIETE FOTOGRAFIAS Y UN TESTIGO 

I. INTRODUCCION 

Por medio de una conocida revista 
argentina (1) nos dimos por entera­
dos de la existencia de una secuen­
cia f otográfica que muestra las ev� 
luciones de un supuesto Ovni sobre 
pleno barrio de Palermo, en la Ciu­
dad de Buenos Aires. Al margen de la 
duda que originalmente nos produjo 
el testimonio f otográfico -quizás es 
to pudo alterar nuestra objetividad 
en la evaluación del testigo- deci­
dimos dialogar con Norberto Marino 
Lorenzutti, un jóven de 1 4  años (en 

·la fecha del suceso) , único testigo 
y autor de las f otograftas que gra­
ficaron este pretendido hecho. 

II.- EL SUCESO . 

Si nos atenernos a la descripción 
del hecho que Lorenzutti nos hicie­
ra en su oportunidad, hoy n o  serta 
posible detallar las altern ativas 
del caso en cuestión, como veremos 
más tarde. Entonces, en base a lo e� 
puesto al ·comienzo de este 1 tem, re­
produciremos el con tenido de l�s pr� 
meras versiones que Loren z utt1 man� 
festó, sin responsabilizarnos de l�s. 
eventuales modificaciones que la pren 
sa sensacionalista haya realizado con 
l as palabras del testigo. 

"El dta 26 de octubre de 1978 es­
taba en el balcón del escritorio de 
su padre, tomando fotograftas a un 
Hamster (ardillita del desierto) que 
tiene su jaula en ese balcón. 

Siendo las 16.30 hs. de la tarde 
se dirige "sin saber por qu�" al 
dormitorio de sus padres.Por la ven 
tana del cuarto -que dá a la parte 
posterior del edificio- observa un 

Por Alejandro C�s·ar Agostinelli 

Ovni sobrevolando la c alle Marcelo 
T. de Alvear, y -cámara en mano- s� 
ca un primer plano, aprieta el obt� 
radar por segunda vez, accionando in 
voluntariamente el disparador der 
f lash, pegando en el cristal de la 
ventana de dos puertas. V� alejarse 
el Ovni mientras obtiene su tercera 
foto -todavía con la ventana cerra­
da-, llendo el Ovni cada vez más h� 
c ia la parte Oeste de la ciudad. -

Vuelve al estudio de su padre Y 
deja en el escritorio su cámara �­
cket modelo Vivitar. Escucha mús1-. 
ca, descansa y a las 18. 4 5 vuelve al 
balcón a ver a su Hamster, de pron ­
to aparece otra v.ez el Ovni. 

Toma su c ámara, abre la ventana 
del balc6n, y observa el Ovni bala� 
ceándose permanentemente sobre los 
edificios f rente al suyo. . 

" La gente no mira al cielo, yo sr 
dirta Lorenzutti. Aprieta cuatro v� 
ces el obturador, hasta que el Ovni 
desaparece rápidamente hacia la cos 
tanera, dirección este" (1). 

III NUESTRA PRIMERA APROXIMACIO AL 
CASO 

Los primeros intentos de co un i­
carnos c on Lorenzutti se remont� a 
varios meses atrás. En algunas opoE 
tunidades logramos ubicarlo t·elef6-
nicamente, concertando en la últi 
de ellas un encuentro person al, el 
cual n o  se produjo debido a la au­
sencia del testigo en el lugar de la 
c ita. Unos dtas despu�s volvemos a 
expresarle por tel�f on o  n uestro in­
ter�s en dialogar unos minutos con 
�1. Y acordamos otra c ita, con igua 
les resultados que al principio. -

Quizás n uestra actitud haya sido 
algo apresurada, pero sospechamos al 
_go as! como " un plan de eva!;i6n"del 
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testigo, y entonces decidimos dejar 
pasar uh t iempo p�ra liegarnos de 
improviso hasta el domicilio de la 
f amilia Lorenzut t i. 

Esto lo realizamos un sábado por 
la mañana. Ciertamente, aqu�lla vez 
tampoco encontramos al n6bel f ot6-
grafo, no obstante ubicamos a su ma 
dre, quien cortesmente nos invit6 a 
entrar a la casa. 

De aqu�lla conversaci6n vale la pe 
na mencionar algunos párrafos que; 
de una manera u otra, contribuirán 
a brindar un panorama apropiado del 
incidente que hemos elegido trat ar. 

Segdn comenta�ios de la Sra. Lía Vo 
danovich de Lorenzut t1, su interve� 
ci6n en el caso habría comenzado a= 
si: 

" . • •  El me cont6 que haLla fotogra 
fiado Ovnis ; al principio,cuando me 
lo dijo, no le creí mucho,hasta que 
un día llego a mi casa y me encuen­
tro c .on todas las fotos encima de la 
mesita del living ... " ( ... ) " claro, 
�1 me las había dejado para que yo 
las viera ... " (  • . .  ) .- " F ue entonces 
cuando dec idí ir a" Clartn" (N.del A. 
peri6dico matutino de ia Capitai Fe 
deral) y ver si las publicaban .. . A= 
llt,en la redacci6n del diario, es­
tuvieron viendo las f otos ( t ambi�n 
les hicieron ampliaciónes) , pero pa 
ra publicarlas era necesario que f ue 
ra Norberto a la oficina de la redac 
ci./Sn (._ ... ....l.El nq_quiso ir ... " .  

Luego, la Sra. de Lorenzuttl-rma� 
dre del test igo) nos explic6 susc i n  
tamente el recorr i do gue en aqu�lla 
oportunidad habta realizado: 
Radiolandia 2 0 0 0' Siete Días Ilus­
trados ; Pipo Mancera y f inalm�nte 
Cuarta Dimensi6n, revista que le die 
ra trasc endencia al caso , calificañ 
do a las fotograf 1as " la mejor se= 
cuenc ia del año" y al testigo como 
'un adolescente que sabe m irar al cie 
.lo". 

La Sra. de Lorenzutti nos comenta 
ba al respec to que el encargado de 
esta Gltima publicac i6n f estej6 con 
entusiasmo la hazaña de Norberto, a 
bonándole además una respetable su= 
ma de dinero a cambio de la exclusi 
vidad y de las f otograf 1as. 

- 5 -

Lorenzutti. 
A prop6sito de esto Gltimo la Sra. 

j ustific6 algunas de las actitudes 
que describía de su hijo af irmand'o 
" .. . imagínense lo nervioso que el ne 
ne estaba, era el primer negocio que 
hacia ... " .  

En otra oportunidad menc ion6: " ... 
una cosa que me llama ahora la aten 
ci6n de mi hijo es que ha cambiado 
mucho su c arác ter desde aqu�lla ve� 
habla muy poco conmigo, está más in 
trovertido . . .  " . 

-

Se hizo notar en.el transcurso de 
la conversaci6n con la madre de No� 
berto, la notable sobreprotecc i6n 
que ejerc ía, demostrado esto Gltimo 
a trav�s de su " recorrida"entre los 
medios gráf icos y de prensa, segan 
ella "a f in de que se enteren de las 
pruebas sobre la existencia de los 
Ovnis que mi h i jo habta obtenido".­
Quizás este haya sido su principal 
incentivo, pero qued6 bien en claro 
el c arác ter comercial que le repre­
sent6 siempre el hecho. 

Posteriormente a esta primera en­
trevista, la Sra. de Lorenzutti di­
jo: " Este hombre (2) la verdad es que 
bien no estuvo, porque le puso "co­
pyrigth" (derechos reservados) a las 
fotos y no se pudo seguir public an­
do en ninguna otra revista más . .. " .  
( . . .  ) "as1 no era como en un.princi 

pío habtamos arreglado . .. .  " En fin, 
controversias de este tipo se deben 
contar por millones e-n los tejes y 



manejes periodísti cos, pero al par� 
cer, para Sra. de Lorenzutti este 
problema era de la mayor importancia. 
Mientras tanto su hijo, Norberto M� 
rino, se mantenía ai slado de aqu�­
llos aconteceres, limitándose a re! 
ponder despreocupadamente cuando le 
preguntaban y tolerando impasib�eme!!_ 
te decenas de en trometidos cu�1osos 

IV.- LA ENCUESTA: EL TESTIGO Y SU 
RELATO 

F i nalmente, conseguimos ubicar al 
testigo en su domicilio, quien acce 
di6 sin mayores inconven ientes a to 
car el tema de nuestro inter�s. 

Norberto Marino Lorenzutti es un 
adolescente de 16 años que cursa so 
Año de Bachiller, con curriendo des­
de primer año al colegio por la ma­
ñana, ten iendo as! libres las horas 
de la tarde y de la n oche, ocupándo 
las indistintamente con est udios de 
idi omas o bien dedi cándolas a tareas 
escolares. 

Inmediatamente luego de la presen 
taci6n, le solici tamos una descrip= 
ci ón con un máximo de detalles acer 
ca del suceso que hab1a protagon i z a  
�o: 

-

" Era un d1a de esos que uno no sa 
be que hacer ... estaba en la pieza de 
mis viej os, bobeando, veo eso y le 
tomo las fn�ns .. . Despu�s de un rato 

me paso al otro cuarto de adelante, 
miro un poco de televisi6n y apare­
ce otra vez el Ovn i y le saco las o 
tras cuatro fotos" • . .  "Y nada más,fue 
eso . . •  " . · 

Luego de esto hay un lapso más o 
menos largo de tiempo en el que -en 
cuestador y testigo- intercambiaroñ 
preguntas largas y respuestas cor­
tas respectivamente, que en def iní� 
t iva n o  vale la pena reprodycir . • . . 

- 6 -

En realidad, desde un principio 
i ntentamos conducir la conversaci6n 
f ruct1 feramente: dejando hablar lo 
máximo posible al testigo y procu­
rando no introduci r  elementos de res 
puesta, estimulándolo de modo natu= 
ral a proseguir con su relato. Pare 
ée que esto no beneficiaba a n i n gu= 
na de las partes, ya que sólo res­
pond1a con �n fasis al surgirle las 
respuestas para n uestras preguntas. 
Mien tras invi tábamos al testigo a 
responder sobre algún detalle más o 
menos importante de su (y ya, defi­
n ámoslo entre comillas) "observaci6� 
�1 nos acentuaba con gestos de des­
gano su despreocupaci6n sobre el e� 
so. 

Además de la inconsistencia gene­
ral del relato, hay otros detalles 
que surgen de n uestra impresi6n pe� 
sonal durant·e la entrevista, y son 
los siguien tes: 

- Como dijimos, el testigo no pa 
rece tener mucho que contar so= 
bre lo que "observó". 
-Evita contestar preguntas como 
por ej emplo, la apariencia y el 
comportamien to del "Ovn i", ale­
gando que lo que observó no di­

.fiere de lo que aparece en las 
fotos. 
-Cuando i n tenta hilar el rela­
to de su " observaci6n ", recu­
rre i nvari ablemente a la secuen 
cia fotográfica. Si no lo hace 
se contradice. 
-No tien e  mayor inter�s en el 
suceso, y menos en referirse a 
�1. Esto expli ca la facilidad 
con la que hemos encontrado las 
notables in congruencias que por 
esa particular �aracter1stica 
propia, es i mposible r�produ­
cirlas legiblemente. 



��ALISIS FOTOGRAF ICO DE LAS TOMAS 

DEL CASO LORENZUTTI 
Por Juan Carlos Z abalgoitia 

I. ANALISIS DEL MATERIAL DI SPONIBLE 

A continuaci6n pasamos a detallar 
los aspectos positivos y negativos 
que encontramos en las tomas foto­
gráficas, para su posterior estudi� 

Positivas: 

a) Descartamos la posibilidad de u­
na falla en la emulsi6n, ya que el 
supuesto objeto se encuentra en las 
cuatro fotos de la segunda tanda con 
la misma forma y aproximadamente el 
mismo tamaño. El testigo afirma que 
vi6 lo que muestran las fotografías 
raz6n que descarta toda posibilidad 
de falla en la película. 
b) Descartamos tambi�n la posibili­
dad de tratarse de un objeto arroja 
do al aire, debido a la gran altura 
a la que se encuentran las habita­
ciones desde las que fueron tomadas 
las fotos. Aunque hubiera sido un ob 
jeto arrojado desde alguna ventana 
vecina, la baja velocidad de obtura 
ci6n de la cámara, hubiera permiti� 
do que el objeto impresionara la e­
mulsi6n de la película durante el 
tiempo suficiente como para dejar 
rastros de movimiento. Esto no se 
demuestra al advertir que el objeto 
no evidencia signos de movimiento , .  
sino de estar desenfocado, y a  que se 
aprecian los bordes difuminados. 

Negativas: 

a) No se explica como el objeto se 
encuentra desenfocado, si se supone 
que se encuentra a la misma distan­
cia de la cámara que los edificios 
del fondo, mientras �stos se apre­
cian perfectamnete n1tidos. 
b) La primera tanda de fotograf1as 
fue tomada a trav�s del vidrio de u 
na ventana, lo que significa un pe� 
so en contra de la autenticidad del 
testimonio. 
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e) En la foto nro. 1 de la primera 
tanda, no se aprecia en la superfi­
cie del objeto, una parte iluminada 
y otra en sombras, como debería su­
ceder si el objeto hubiera estado 
expuesto a la luz solar. Cosa que su 
cede con todos los edificios del foñ 
do que muestran claramente un per� 
fecto limite de sombras. 
d) En la segunda tanda de fotos, el 
fot6grafo afirma que cuando obtuvo 
las dos 6ltimas tomas, el "ovni" se 
acerc6. Efectivamente, se aprecia ur. 
aumento en el tamaño del objeto, pe 
ro además de esto, se puede ver que 
los edificios del fondo -en esasdoE 
6ltimas fotos- tambi�n están m4s cer 
ca de la cámara, al verse más gran: 
des que en_las dos fotograf1as ante 
riores. 

-

I I .  EXPLICACIONES 

La 6nica explicaci6n posible que 
puede recibir este material fotográ 
fico es que se trata de un truco, u 
tilizando una pequeña figura del ov 
ni" , recortada y pegada sobre un vi 
drio de la ventana. 

-

El "ovni" pudo estar hecho de pa­
pel, material autoadhesivo, plásti­
co, celuloide, etc. Una vez fijada 
la figura al vidrio fueron obteni­
das todas las tomas, usando el fon­
do como paisaje. De esta manera, u­
na vez reveladas las fotos, el "ov­
ni" aparecería sobre los edificios 
como si realmente hubiera estado en 
ese lugar, dando la impresi6n de"so 
brevolar" la zona. 



Tomando esta explicaci6n como-ni­
p6tesis de trabajo, conformar!amos 
los !tems negativos enunciados ante 
riormente, los que se explicar!an 
d e esta manera: 

a) Objeto desenfocado: El objeto 
se encuentra desenfocado ya que en 
el momento de las tomas,se encontra 
ba fuera de la zona de foco (fig.lf, 
debido a lo demasiado cerca que es­
taba la cámara del vidrio,distancia 
que no pudo ser aumentada por el ·fo­
t6grafo, ya que de hacerlo, se ve­
r!a el marco cerrado de la ventana. 

b) Vidrio delante de la cámara:En 
la primera -tanda de fotografías se 
explica la presencia del vidrio en­
tre el objeto y la cámara,ya que sin 
�ste, no se hubiera podido sostener 
al "ovni". 

e) No existe un limite de sombras 
sobre-er-ol�eto: .No existiría nin­
gGn lÍmite de sombras sobre el obje 
to, ya que se trata de un pedazo de 
material adherido al vidrio de la ven 
tana, que no recibe la luz del sol.-

d) �cercamiento a la cámara:Los e 
dificios están más cerca en las dos 
últimas tomas de la segunda tanda, 
porque lo único que hizo ei "testi­
go" fue acercarse más a la ventana, 
para que el "ovni" saliera más gran 
de en las fotos, s.in darse cuenta de 
que con �sto consigui6 tambit!n agra_r:: 

L.J 
.___ --

-- cámara ..... ..... 1) 111 - \ o o objeto-·d o -
o 'H / ::i]0 ·rl 

'H m ·rl -·d o 1 11.1 NI -
·---·-1 

; __ fotógrafo 
_ ;..-.. - vidrio .... 

(1 
fig. 1 
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dar la imágen de los edificios del 
fondo a la vez que desenfocaba toda 
v!a aún más al objeto. 

III. CARACTERI.STICAS DEL OBJETO: 

El cálculo del ta,año real 
jeto que tqvo que ser pegado 
vidrio, lo podemos realizar 
zando la f6rmula 

del ob 
en ei 
utili-

To 

Donde: 

Ti x D 
d 

To Tamaño del objeto 
Ti Tamaño del objeto en ne­

gativo. 
D Distancia cámara-objeto 
d Distancia focal 

Como no disponemos de los negati­
vos fotográficos, obtendremos el ta 
maño del objeto en negativo, mediañ 
te una regla de tres simple, utili= 
zando las medidas de una de las fo­
tos que fueron publicadas en (1). 

La medida de lós negativos de la 
pel!cula utilizada es 17 x 13 mm. 

Ancho de la foto en C.D. 83 mm. 
Ancho del objeto: 6 mm. 
Dist. cámara-objeto: 900 mm (3) 

83 mm 
17 mm 

= 1,22 mm . 

Por lo tanto: 

45,75 mm 

To 

46 mm 

6 mm  
x = 17mm x 6 mm 

83 mm 

1,22 mm x 900 mm 
24. mm 

Estos cálculos nos dan unas medi­
das reales para el objeto de 46 mm. 
de largo. 

IV. ANALISIS COMPARADO 

Hace unos años, el autor 
informe obtuvo, a modo de 
taci6n, unas fotograf!as 
con el s6lo fin de poder 

de este 
experime!!_ 

trucadas 
comprobar 



la verosimilitud que podían presen­
tar �stas, con respecto a otras, cu 
ya confiabilidad haya sido lo sufí= 
cientemente elevada como para haber 
las considerado "aut�nticas". -

El experimento consisti6 en tomar 
las f otografías, desde el interior de 
una habitaci6n, que tenía salida a 
un balc6n que daba a la calle. La 
puerta corrediza del balcón estuvo 
cerrada, y en su vidrio fue adheri­
do un trozo de material autoadhesi­
vo tipo "contac", de color negro o­
paco, con f orma de ovoide y en posi 
c16n horizontal. 

-
Se r�alizaron dos tomas con una cá 

mara Voigtlander Bessamatic reflex 
montada sobre trípode, película Ag­
fa !sopan ISS Pancromática, de 100 
ASA y 21 DIN, con una velocidad de 
�/125 seg�_x diafragma 8 (fig. 2) . 
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Como la cámara posee tel�metro, la 
profundidad del campo fue ubicada 
entre el "ovni" y los edificios del 
f ondo , de manera tal que ambos sa­
lieran fuera de foco. Porque se se 
supone que el "ovni" estuvo sobre 
los edificios, �ste deberla salir 
con el mismo enfoque que �stos. · 

Lorenzutti no pudo hacer esto con 
su cámara, porque no tiene tel�me­
tro (4). 

El resultado de estas tomas se pue 
de apreciar junto a este informe y; 
como los lectores podrán notar, el 
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"ovni" tiene los mismos defectos que 
el de Lorenzutti, a saber: 

a) Objeto desenfocado: No adolece de 
este error, ya que si bien el obje­
to sali6 desenfocado, no existe nin 
guna diferencia de foco con respec= 
to a los edificios sobre los cuales 
se supone estuvo "sobrevolando". 
b) Toma a trav�s de un vidrio: Tam­
poco comparte este ítem, _ porque se 
puede afirmar que las tomas fueron 
obtenidas directamnete, y no a tra­
v�s de un vidrio. 
e) No existe zona iluminada del oh­
jet�: El "ovni" no posee linea divi 
sor�a entre su superficie iluminada 
y la ensombrecida, mientras que los 
edificios si la tienen. 
d) Acercamiento a la cámara: No com 
parte este error, ya que en ninguna 
de las dos fotos, fue modificada la 
distancia cámara-objeto. De esta ma 
nera los edif icios del fondo tiene; 
la misma distancia en ambas fotogra 
fías. -

V. CONCLUSI ONES: 

El análisis realizado a las f oto­
grafías propuestas, expuesto en es­
te i�!orme, y sus resu ltados , nos 

-

Fotografía obtenida por el autor. 
utilizando la misma t�cnica que Lg 
renzutti 



permite afirmar que el objeto foto­
grafiado por Norberto Marino Loren­
zutti el 26 de octubre de 1978, es 
un pedazo de autoadhesivo negro a­
dherido al vidrio de la ventana, a 
trav�s de la que obtuvo la serie de 
fotos con las que quiso hacerse pa­
sar por un verdadero testigo. 

Tal vez este análisis llegue a pa 
recerles insuficiente a algunos lec 
tores ya que fue realizado prescin= 
diendo de los negativos originales. 
Pero vistos los puntos flacos que 
presentaba el testimonio, es que co� 
sideramos suficiente lo realizado a 
quí, como para calificar las fotos 
de fraudulentas. 

Bibliografía consultada: 

"Los OVNI y la evidencia fotográfi­
ca" Guillermo Roncoroni y_ Gustavo 
Alvar�z Cielosur - Buenos Aires 

V.- CONCLUYENDO 
Prescindiendo de las fotografías 

creemos que el testimonio or�l de No!:_ 
berto Marino Lorenzutti preienta las 
inconsistencias característ cas de 
un fraude. Y en consecuencia, se des 
cartarían virtualmimté la validez de 
las fotos como supuésto aval del re 
lato. No obstante, reconocemos que 
las conclusiones precedentemente ci 
tadas, resultan de la impresión per 
sonal del encuestador, y por lo tan 
to subjetivas. En vista de ello he= 
mos procedido al tratamiento de cier 
tos factores impersonales que están 
autovalorados : 1) las fotografías, 

2) la certidumbre que se desprende 
de la información. 

Respecto a esto Gltimo, y luego 
de evaluar diferentes aspectos del 
caso (segGn el sistema de tratamien 
to de la información ideado por V� 
J. Ballester Olmos y M. Guasp en 
STENDEK N° 39) hemos obtenido: 

Indice de 
ción (Q) 
Indice de 
Indice de 

la Calidad de la Informa-
0, 9 

la Extrañeza (J:) � 0, 42 
credibilidad (�)� 0,38 

Indice de Certidumbre ( C = Q X E x10 
0,1436 

Arrojando entonces una certeza en 
la veracidad de los hechos del or­
den del 14, 3% y una regular credib! 
lidad en el informe, resultados que 
no hablan a favor de la autentici­
dad del suceso. 

Por otra parte se torna de difi­
cil aceptación que un avistaje Ovni 
en uno de los barrios de mayor po­
blación de la ciudad de Buenos Ai­
res, en un horario diurno, con un ob 
beto supuestamente oscuro y cerca 
de los edificios, haya tenido un so 
lo testigo. Recordemos tambi�n que 
con octubre de 1978 terminaba un a­
ño caracterizado por importantes ob 
servaciones y una notable difusión 
periodística de los eventos, facto­
res que alentarían a otros testigos 
a comunicar la visión del "Ovni de 
Lorenzutti". Al parecer aquel "cli­
ma de oleada" sólo influyó en la men 
te de Norberto Marino, para concre= 
tarse en la creación de estas foto­
grafías que nunca tendrían que ha­
ber salido del hogar de la familia 
Lorenzutti. 

* * * 

Referencias 

(1) Cuarta Dimensión N° 60 pp. 35 a 
38. "La mejor secuencia del año 
en plena Buenos Aires". Cielo­
sur Editora. 

(2) El director editorial de esta P� 
blicación. 

( 3) Tomamos como distancia cámara ob 
jeto 900 mm. , que sería la ideal 
para que el objeto salga desen­
focado. 
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( 4) - Cámara utilizada por Norbarto Lo 
renzutti: Vivitar 702-24 mm, 1:SB 
LEN y un rollo Kodak Pocket ASA 
400. 



ALGO SOBRE RELATIVIDAD 
PRIMERA NOTA 

por Adrián R. Legaspi 

• Una teorfa ' fundamental para la 
ciencia actual. De su conocimient� 
depende el desarrollo de la astro­
náutica futura. En la ufologfa cons 
tituye una de las pruebas más elo� 
cuentes en favor de la • Hipótesis 
Extraterrestre". 

· 

Esta nota se origina en la serie­
dad y responsabilidad de los direc­
tores de este boletín, cuya finali­
dad primera, la divulgación cientí­
fica no debe profanarse. En una no­
ta anterior, del N" 1 exactamente , 
titulada "Vuelve la nave de Ezequier' 
se habla de una utópica nave que va 
a velocidades "mayores a la de�a 
luz", que un viejito judío lla, do 
Einstein una vez planteó". El a tor 
de la nota, comete así un erro¡ ·i­
nadmisible, ya que, como veremos, 
ningún objeto físico puede superar, 
la velocidad de la luz, de acuerdo a 
a la ley de la relatividad y, ade­

más Einitiin no era ningQn viejito 
a los 26 años ... 

Pero vamos a lo interesante: "La 
Teorfa de la Relatividad". 

Antes de Ein�t�Ú; ya-se hablaba de 
·velocidades relativas. Se aplicaba 
el "principio de adición ", es de­
cir, si �o voy �aminando en un tren 
(que va a una velocidad de 70 km/h) 

a unos 5 km/h en la dirección del mo 
vimiento, para un observador en re� 
poso, mi velocidad sería de 75 km/� 
Es evidente aue en este caso toma-

. mos la tierr� misma como nivel de re 
ferencia. La incopatibilidad de es­
te principio, se encontró con los 
primeros estudios ffsicos de la luz. 
Al respecto hay una ley de la físi­
ca óptica que dice: "la luz se pro­
paga en todas las direcciones a una 
velocidad aproximada de 300.000 km/ 

. seg.". Ahora analicemos: supongamos 
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que una nave que va a unos 50,000 km/ 
seg. un'rayo de luz,la velocidad de 
este sería entonces del orden de los 
350.000 km./seg., no respetando la 
ley ya expuesta. 

Los físicos supusieron la exl3-
tencia de una sustancia llamada "E­
ter", medio en el cual vibraban las 
ondas lumínicas, el cual permanecía 
en "reposo absoluto" con respecto a 
el universo, en el aire y en el va­
cío,sobre el cual la luz viajaría a 
300.000 km./seg. 

Por lo tanto se intenta medir la 
velocidad del "eter" con respecto a 
la tierra, ya que la rotación de e� 
ca, produciría un: "viento de eter" 

'en sentido contrario al gue gira nue� 
tro globo. Esta experiencia fue re� 
lizada por Michelson, emitiendo des 
de una torre "A", otra que está mái f 
al oeste, llamada "B", un hazdeluz 
y luego otro haz de "B" a "A".El r� 
yo con sentido A-B (hacia el oeste) 
deberia tardar menos tiempo que el 
de sentido B-A (hacia el este) .Para 
ambos casos los tiemoos fueron los 
mismos.· De tal maner� . al no verifi 
carse el principio de adición,no p� 
dría hacer se una af i rrna e ión concre­
ta sobre la velocidad de la luz.Sin 
conocer exactamente esta,tampoco co 
naceríamos la "simultaneidad" entr� 
dos fenómenos. Así, por ejemplo si o 
curren dos explosiones y nosotros 
no equidistamos de ellas, estando u 
na d� ellas más cerca de nosotros la 
luz de esta llegará antes que la más 
alejada,teniendo como único nexo,la 
velocidad con que llega el mensaje 
o sea, la velocidad de la luz y co­
nociendo la distancia que nos sepa­
ra. 

01 = 300.000 Km . 

¡� 
i 

1-
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1 

¡· 
!. 
i 

1 

,-· 



D 2 = 1. 2 O O • O O O km. 

Para que las explosiones fueran si­
multánes, la luz de 2 tardará 1 se­
gundos mas en llegar al observador¡ 
que la l. 

Einstein, desde un princioín sos-
' 

tuvo que la simultaneidad era �ela-· 

tiva,por lo tanto el tiempo tambien 
era relativo. 

El error principal consistía en a 
plicar la misma unidad de tiempo pa 
�a diferentes observadores, puest� 
"cada sistema inercial tiene su pro 
pia medida de tiempo".Einstein sos= 

1 tuvo entonces "una de dos: se de si� 
1 te de la posibilidad de dar una de­.1 finici6n exact� y demostrable de lo 

ALGUNOS TITULOS DEL NU-·lERO 4 

- c:O.,.;ntario• y reflexiones sobre un Congreso en 

�lendoza, por Ruhén V:ll 1 e, 

- r:J GtSCI Frac.: he: dos entidades asociadas a 
efectos fl sicos, por Alcjnndro Chi.onetti y 
Alejandro Agostincll i. 

Jkflcx ioncts sohre la cooperación internacional, 

por llcrt i 1 -Kuhlcm:tnll, 

Los probl(l/na� en la invcs.tig;Jción de carnpo, 
por Alejandro Chionett i. 

que es simultaneid�d y tiempu, 
_

o He 
acepta como un hecho seguro e '.nco!:_ 
trovertible que existe un fenómeno 

.físico que se propaga siempre con la 
misma velocidad y en todas las d1.re_� 
ciones por igual, independientemen­
te del·movimiento del cuerpo sobre 
el cual ese fenómeno tiene luqar". 

Esto lleva a la conclusión que los 
fenómenos no sA encuadraban ya en� · 
un es�acio tridimencional, sino en

. 

uno [uatridimencional , cuya cuarta 
coo�enada era el tiempo .

. 

(continúa en el próximo número). 

COLABORE DIFUNDIENDO 
NUESTRAS PUBLICACIONES. 

LOS ALTOS COSTOS DE IMPRESION REOUI� 

REN AUMENTAR EL NUMERO DE SUSCRJP_ 

TOflES. y no olvide que la publicidad di-

recta es la mas efectiva. 
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TEORIA 

DETECTORES MAGNETICOS 
traducido por Marcela Padl 

• 
por Allan Hendry 

En .venta: Detéctor de OVnis, sist�ma �e, alarma durant
.
e 1las

. ':'
einticuatro 

horas," se acciona cuando hay.un Ovni cerca. Comunmente utiliza baterías de 

linterna. Totalmente armado por solamente U$S 19.95. 

Este tipo de aviso es muy comdn 
en inf-inidad de revistas, no necesa 
riamente publicaciones de Ovni.· EI 
precio y la sofisticaci6n de estos 
inventos puede variar mucho, pero 
todos ellos tienen algo en comdn:la 
detecci6n de fuertes campos magn�ti 
cos. En realidad la asociaci6n de­
los OVni con el magnetismo se ha de­
bido a circuns�ncias.observadas en 
un ndmero relativamente pequeño de 
casos. 1 
+++ Vins-sur-Caramy, Francia, 1 4  de 
abril de 1957: 

Un prominente objeto metálico 
de un metro y medio de altura ate­
rriz6 en una carretera, aproximada­
mente a noventa metros de dos muje­
res de edad. Mientras descendía, u­
na señal de tránsito metálica situa 
da a unos cuatro o seis metros dei 
Ovni comenz6 a vibrar violentamente. 
El ruido ensordecedor y los gritos 
de las mujeres atrajeron a un hombre 
que· lleg6 justo a tiempo para ver al 
Ovni, ascender seis metros del cami 
no, y aterrizar en otro .sitio. Una 
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segunda señal metálica fue introdu­
cida en un violento movimiento ondu 
lante. Más tarde, la policía locai 
junto con un investigador colocaron 
una brdjula cerca de los postes que 
habían vibrado, y la aguja ae desvi6 
15°del norte magnAtico. Al ser col� 
cada pr6xima a una señal. que no ha­
bía vibrado, la brdjula no mostr6 
desviaci6n alguna (se desvi6 4°al 
ser colocadA junto al auto). 

+++
. 

Kansas City., Missouri, 10 de no 
viembre de 1975: 

Stanley Fouch investig6 esta fo 
. tograf!a de una luz inusual divisada 
en el cielo, una de varias exposicio 
nes cada una de veinte segundos de 
duraci6n. Descripto corno un distan­
te "pepino" iluminado, el OVni estu 
vo estacionario al principio y lue= 
go se movi6 desapareciendo en la dis 
tancia. Meses despuAs un científico 
analiz6 una tira de un plano de ma� 
net6metro que mostraba grandes per­
turbaciones, y notific6 que era po­
sible que su equipo haya estado fun 

Interesante fotograffa 

obtenida el 10 de No­

viembre de 1975 en Mi­

ssourl, Kansas.Este fe 

n6meno posiblemente h� 
ya estado asociado a un 

efecto electromagnéti­

co.-



+++ Yuma, Arizona, 5 de mayo de 19Slí 
Un químico llamado W. A. Webb se 

encontraba observando una solitaria 
nube blanca, pequeña y oblonga hori 
zontalmente¡ aproximadamente a 45"de 
altura en el cielo septentrional. Al 
notar que se habta desplazado 30"ha 
cia el este en un período de cinco 
minuto�comparó la imágen obtenida 
con sus anteojos Polaroid (N. de T. 
gafas polarizadas) y sin ellos, sin 
notar cambio alguno. Repentinamente 
el objeto vir6 hacia el norte y se 
alejÓJ su orientación cambi6 tanto 
que Al ahora lo pudo ver de lado a 
lado de su eje como una sección cir 
cular. S6lo entoncee · su im$geri1� t1ra 
vAs de loa Polaroid reveló variós a 
nilloa uniformemente separados ro= 
deando al Ovni. El círculo exterior 
era aproximadamente' seis veces mayor 
que el di!metro circular del óvni. 
Cuando el químico se quitó sus Pola· 
roid, el Ovni continuaba allí, pero 
los círculos habían desaparecido.Un 
escritor compara· esto con el efecto 
Faraday, causado por la rotación del 
plano de polarizaci6n1 de la'luz en· 
un fuerte campo magn�tico axial

· o 
perpendicular; 

6 veces el di!metro 
···'del OVni' . .._ __ ..., 

Existen adn mAs informes que in­
vocan la rotaci6n de brdjulas en 

1 �t i• •� · t • • • j ;¡ tJ., t •v11l� 1 •l<no�'-1, 1r·•• , 
t' .�. � t;!';l�+a de ov':l�a¡ .. ad�m&s,. lqs o-
c ocfentos,y pfcQ CE II con inter­
(eren.cia electromagnAtica, frecuen 
temente son relaciona·dos con loi 
campos electromagnAticos de los pro 
pios OVnis y los campoa.magnAticos 
pero tales situaciones han sido su 
ficientemente provocativas como pi 
ra justificar una gran cantidad de 
inventos de detecc16n magnAtica a 
los esperanzados testigos ufol6gi­
cos. 

Cierta;_vez examil)f un modl!lrno"d� 
tector de OVnis" .lo auficientemen= 
te pe�UE�ñq cp!llo par:¡a qaber 1 .en 1111 
bolsillo �ril!l�rq • . .,¡!:l circuito con� 
aist!� �n �� ponmutadqr magq&tico 
(,del ���¡�o .�,ad�. en,. al,armaa an.t:irro 

bo) ••. � ��b�¡�tdqr· Y. un-. �teda,. co 
m?, Y,s,t,ed p,r.o��qlem¡ente ._o111peche, .O 
lamente t�ve que �p�•r ,,J., �·t�cl)i 
con un poderQSO im.n. en.m� mano� 
ra hacer zumbar la caja. �al Nez1ei 
t01P���a ad�•r�ir�e que un,,OVni ei 
t� dando vu�ltas detr!s suyo, a. puñ 
�o de tocar su �olsillo traser� • •  �· 
O�ra_popular, pero igualmente,pri-

·mitiva instalaci6n, utiliza,una,a�. 
guja de brdjul• rodeada ppr.contac 
t·o� de.,metal (un dj,seño alternau= 
vo que iq�roduce mayor libertad re 
quiere un p.qdq�o !llag�Atico c�lqañ 
te dentro. dEl .11n anillo de metal). s! 
un fuerte campo magq6ticp p�ovoca· 
una de.sviaci6n de la,brtSjula:en cual 
quier direcci6n a partir del norte. 
magn��ico, la a�arma suena. Por su 
puesto que la misma reacción serl 
provocada si se produce algdn dis­
turbio físico en estos delicados in 
ventos. 

-

Br1ljula Batería 

Detector b&sico. 
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IJny J"'t' tr-' Jt, .• ,,.� d' �1 P· ,: 
·tlay por .• lo menos déls motivos pri!!, 

cipales para tales inventos: , 1 i ' 1 q 
+++ Confirmaci6n de un campo magnd­
tico asociado a un Ovni cuando exis­
te una confirmaci6n visual de que 
6ste estA cerca cuando el aparato 
funciona. 

+++ Conveniencia de alerta cuando � 
parentemente sera visto un Ovni. • ¡ . 

Para mucha gente el Olt1mu de es­
tos dos fines es el mis importante 
da los dos. El hecho' d� que tales in 
vento• no tuvieron dx�to al raspee= 
to estl confirmado por este diverti 
do •extracto de una carta enviada ar 
CUFOS: · 1 ¡, , 

( • • •. ,.¿conocen ustedes' alql!n detec­
tor de ·Ovnia �it que fun�ione?. Yo 
tengo uno,· pero parii'Ce· 'quil todo el 
tiempo hay un'Ovni·volando sobre Ha 
mil ton, Burlington y Dunas acl en oñ 
tario; el•aparato no marcha y hubO 
varios informes·de·Ovni'8 en los dia 
ríos.Para ser franco,me'v�elvo bieñ 
loco cu4ndo mi detector no.func�on& 
Yo s6u que • ustedes 1 estlnlnuy ocupados 
en su :•trabajo y les pido disculpas 
por.molestarlos con esto , pero po­

·dr1an decirme donde puedo encontrar 
un detector de Ovnis que sea confia 
ble? • • •  • . -

Seriamente, la cart� sirve para i 
lustrar otro problema de detectare� 
la suposici6n de que si algunos ov­
nis estln ( genuinamente) unidos a 
fuertes campos magn6ticos, entonces 
todos los Ovnis lo est!n y pueden 
ser detectado'& por estos medios. El 
deseo de reducir todos los OVnis 'a 
una s6la teoría ·vAlida es uno· de los 
mayores •obst!culos de·''las ideas pro 
gresistas en �ate campo.Teriiendo en 
cuenta c¡Ue los <Ovnili" 'va:rfan · desde 
resplandecientes ·"pelotas1de 'easke� 
alineada·muy cerca una de 'la otra 
hasta embarcacioneá en forma'de nuez 
o cilíndricas, de·· s6lidos 'a' 1etdreos 
¿por que todos deberían estar' aso­
ciados con el maqneti&mb?. No en to 
dos los encuentros cercanos �e uñ 
coche con un Ovni el coche ha sufri 
do interferencias� 

-
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Hay alguna clase de intento cien· 
tífico cercano a la verdad que re· 
quiera ser tratado en estas lineas: 
El Dr. Claude Poher del Centro Nacio 
nal Francds de Estudios Espaciales 
ha tratado de correlacionar los in· 
formes de Ovnis en Francia con fluc 
tuaciones en las mediciones del ca� 
po magndtico de la tierra medidas eñ 
la estaci6n geomagn6tica de Chambor 
la-Foret ( 1) .  El gr!fico I muestrE 
el ndmero de casos de Ovnis en Frar 
cia • durante el "flap• de 1959 de: 
lineados contra el ndmero de pertur 
baciones medidas en uno de tres coii 
ponentes magn6ticos. La idea es qu( 
los Ovnis con campos magndticos po­
derosos influenciarían el total df 
los disturbios medidos, en propor­
ci6n a la distancia del ovn'i a la ef 
·taci6n de med�ci6n. Desafortunadamer. 
te, ninguno de los avistajes tuvo iü 
gar a menos de treinta ki16metros de 
la estaci6n. Poher pretende que la 
influencia del pico de Ovnis contri 
buy6 a produc�r el gran pico de dii 
turbios medidos. Sin embargo, mire: 
moa la ampllttid del pico que se pro 
duce"por sí mismo", presumiblemente 
por procesos naturales sin 'la ayuda 

Gf:lfico 1 

Ovnis 
........ 11 

.... ...... .., ..... .., .... 

(1) Ver "Ovnis, un desaUo a la Cien 
cia" N°l, Año 1,· •correlaciones en= 
tre los Ovnis y ' el campo magnEtico" 
por Claude Poher. 



de los Ovnis. Poher infiere que la 
pronunciada precencia de Ovnis ha es 
timulado la formaci6n del pico de 
disturbios de octubre que te6rica­
mente no debería resultar de esta 
manera. Sin embargo la ausencia de 
Ovnis acompañando el anterior aumen 
to de disturbios magnéticos hace que 
esto no sea convincente. Comparando 
el nGmero de in�ormes de Ovnis por 
d!a en el mes de octubre ·de 1954, 
con las fluctuaciones diarias en o­
tro componente del campo localmente 
medido, · Poher llama la atenci6n so­
bre el gran acuerdo en la temprana 
parte del mes, pasando por alto los 
picos magnéticos igualmente altos al 
final del mes que pudieron haber o­
currido en la virtual ausencia de 
Ovnis en la vecindad de la estaci6� 

perturbaciones magneUcas 

12 16 lO )1 21 di .. 

ovnis 

Gráfico 2 

El gráfico III es el más promete­
dor de los ofrecidos por Poher. De­
muestra un uniforme enlace entre los 
disturbios registrados en un tiempo 
dado en la estaci6n geomagnética con 
tra la distancia de los Ovnis infor­
mados a dicha estaci6n. Los. resulta 
dos informados estAn muy de acuerdo 
con un declive te6ricamente genera­
do. El éxito de esta �specula_ci6n P! 
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Gráfico 3 
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ra probar una relaci6n causa-efecto 
entre los OVnis y fuertes campos 
magn6ticos yace en algunas suposi-. 
ciones demasiado rígidas: 

1) Todos los Ovnis son datos vAli 
dos para estos gráficos: esto es e= 
quivalente a decir: "Todo lo que vea 
mos en el cielo y que no entendamos 
que es está necesariamente asociado 
con poderosos campos magnéticos�Los 
OVnis utilizados en el estudio de­
mostraron las amplias variaciones u 
suales en apariencia y comportamieñ 
to. Los Ovis (Objetos voladores i= 
dentificados) también están compues 
tos por diferentes e innarrables ob­
jetos. Por qu� colocar a todos los 
OVnis en el mismo crisol magn�tico? 

2r Las cole6ciones de infor�es de 
OVnis, aunque de ninguna manera es­
tén completas, reflejan cambios pro 
porcionales en la cantidad real de 
eventos Ovni que ocurren .. Los prime 
ros gráficos cuentan con esto para 
correlaciones con fluctuante� dis­
turbios magnéticos. 

Otros problemas son si cada punto 
de los datos está igualmente bien cu 
bierto y cosas similares. El Dr.Po= 
her reconoce que este estudio care­
ce de finalidad y que lo que real­
mente hace falta es la creaci6n de 
más estaciones de registros magnéti 
cos para mejorar las posibilidades 
de conseguir captar un Ovni más cer 
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c a  de un magne tóm e t r o  para pod er re 
g i s t r a r  u n a  d e s v i a c ión r e a lmente 
f u e r t e . Deber fa agregar que l a s  gran 
d e s  f luctuac i o n e s  n orma lmen te o b s er 
v a d a s  en e l  campo magn é t i c o  de la 
t i er r a  r equ i e ren que l a  o b s erva c ión 
s e a  exam i nada y de smenuzada en me t i · 
c u l o s o s  d e t a l l e s  · sobre l a s  f lu c tu a �  
c i one s  magné t ic a s .  I d e a lmente , e s to 
debe r l a  l le v a r s e  a c abo en con j un ­
c i ó n  con una e s ta c i ón de contro l , l a  
c u a l  s o l amente med i r l a  e l  campo t e ­
r r e s t re , . l ibre d e  l a  i n f luenc i a  de 
l o s  Ovn i s . Entonce s ,  e l  úl timo po­
d r f a  ser s u s tr a f d o  del p r imero p a ra 
dej ar el c ampo ma g n é t ico de los Ov­
n i s . S in embargo , s i  se s i túa u n a  e s  
tac i 6n de c o n t r o l  l o  s u f i c i e n temen� 
te l e j os de la primaria se corre e l  
r ie s go d e  reg i s tr a r  u n  d i f erente 
g rupo fundame n t a l  de varia c io n e s , y 
pre sumi b l eme n te , d i f e ren t e s  de Ovn i 
c e r c a  de e s a  e s t ac i ón tendr fa n  su 
propia i n f lu e nc i a  i ndepend i e n te . 

CONCLU S I ONES 

La prem i s a  de que los Ovn i s  o por 
l o  menos a lgunos d e  e l lo s  e s tán . a so 

nJOTI C· IAS 
* PROYECTO STARL IGHT INTERNATIONAL k 

De s de h a c e  u n o s  a ñ o s  a trá s no r e ­
c Í: bf'am()s' i n f orma c i ó n  a lguna sobre 
l a s · ac t i� idad e s  de P . S . I  . .  Hace po­
co n o s ' l l eg ó  una c a r ta f irmada por 
s u  d i rec tor , Ray S t a n ford en l a  qu� 
j ús t i f i c a  d icha s i t u a c ión . 

· En la m i sma e x p l i c a n  que desde N� 
v ii?mbr·e de 1 9 7 7  ha s ta Marzo de 1 9 8 0  

• han e s tado' ' a bocados a l  a n á l i s i s  de_ 
·va r ia s e i n te re sa n t e s  ,f i lmacione s  S� 
bre Ovn i s ,  de s t a cando la importan c i a  
de haber s i d o  e l lo s  qu iene s e j ec u t� 
ron a lg u n a s  de e s ta s . Log raron , ad� 
má s ,  reg i s trar s imu l tá�eamente v a ­
r i.ac ion e s  d e l  campo mag n é t i c o  a s o c � �  
d a s  a l a  observa c i ó n , como a s 1  obt� 
vieron la e s pe c t og r a f í a  de la l u z  � 
mi t id a  por e s to s  f e nómen o s . 

Con re s pec to a e s ta s e r i e  de e xp� 

c ia d o s  con f u e r t e s  campos mag n é t i c o s  
e s tá s o l o  s u t i lmen te s o s t e n ida a c ­
tua lmen t e . Los d e te c to r e s  de Ovn i s  
s ó l o  pued en reg i s trar f u e r t e s  c ampo s 
magné t ic o s , no Ovn i s , y é s ta no e s  
u n a  c a r a c te r 1 s t i c a  e xc l u s i v a  d e  l o s  
Ovn i s  s egún pudimos o b s e r var . E n  l a  
p r á c t ic a , t a l e s  d e t e c tore s o s on to 
t a lmente i n e f e c t ivos o son dema s í a� 
� o  sen s i t i vos ha s ta el p u n to d e  la 
con f u s i ón , y no son u t i l i zabl e s  c o ­
m o  a l arma s .  S u  v a l or como ind i c a d o ­
r e s  d e  campos mag n é t i c o s  e s  má s s i �  
n i f ica t ivo s i  e s tá n  p r e s e n t e s  d u ra n  
te u n  av i s ta j e  d e  u n  Ovn i ; s i  e l  a �  
parato d e j a d e  r e a c c i o n a r  dur a n te u n  
evento ta l ,  n o  d e b e r i a  s e r  d e d u c i d o  
que e l  avi s ta j e  e s t á  inva l idado . 

* Por A l l a n  Hendry· 
Extraido d e l  " Th e  UFO Handbook " ,  

por A l l a n  Hend r y ,  c a p i tu l o  número 
1 3  t i tu l ado : " Tool s :  Mag n e t i c  D e ­
t e c tors " .  CUFOS , 1 6 0 9  S h e rman Ave 
Rm 207 Eva n s ton , IL 6 0 2 0 1 , USA . 

r i e nc i a s  - que pueden a por tar novedo 
sos datos f í s i cos sobre l os Ovn i s -7 
el P . S . I .  prom e te amp l i a r  d e ta l l e s ­
pero n o  s i n  a n t e s  f i na l i z a r u n  c o n ­
c i e n zudo a ná l i s i s  d e  e s t o s  exped i e n  
te s .  

-

Por o t ro lado -con t in ú a  l a  n o t a ­
l o s  c o s t o s  d e  l a  a l ta 1te c n o l ¿g 1 ¡ 
empleada a ta l e s  f i n e s  se ha i nc r e ­
men tado nrab�me � t � . En c o n s e c u e n ­
c � a , e l P . .  I .  s o l � c � ta cua lgu 1 e r  t i. 
po de con t i bu c ión pa ra la f i n a n c i a  
c i ón de e �t a s  t a r e a s  de i nve s t ig a :'  
c i ón y a s i � i smo d a r  con mayor pron­
t i tud los re su l ta d o s  que se vayan o� 
teniendo . 

Creemos gue c u a l q u ier t ipo de c o ­
labora c i ón s e rá v á l ida d a do e l  m o ­
men to c ru c i a l  de e s te p r o y e c t o  y s u  
releva n c i a  en tre l o s  inte n tos . d e  u­
n a  apro x ima c i ó n  c i en t i f ic a  a l  f e n ó ­
m e n o  Ovn i . 

Su d i recc ión po s t a l  e s : P . O .  Box 
5 3 1 0 . AUST IN . , TEXAS - 7 8 7 6 3 - U . S . A .  
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C AS U I S T I C 1\ N AC I O N A L  

EL CASO IVUNEZ 

p o r  A l e j a nd ro C h i o n e t t i  

AC L A R A C I O N I N T R O O U C TO R I � - - -. - -·· 

P r e s e n t a m o s a c o n t i n u a c t o n u n  i n c i d e n t e  d e  c a r a c t e r i s t � c � s m u y p � r t i c � -

l a r e s  q u e , e n  s u  m o m e n t o ,  a c a p a r ó l a  a t e n c i ó n  p ú � l � c a . Q u � z a s s e a  d t s c u t t - , 
b l e c o n s i d e r a r  e s t e  c a s o  v i n c u l á n d o l o - c o n  l a  t e m a t t c a O v n 1 ,  p e r o  d e s d e  u n  

p r i m e r  mo m e n t o s e  l o  a s i m i l ó  a l a  c a t e g o r i a d e  l a ; " t e l � p o r t � c i o n e s " , �s i e !!_ 

d o  e s t o  a s i d e r o  p a r a  l a s i n t e r p r e t a c i o n e s  d e  l a  m a s  v a r t a d a
_

t n d o l � -
- , 

E n  d e f i n i t i v a ,  e l . e p i s o d i o  e r a - p o r  d e m á s - d i g n o  d e  e s t u d t o y a s t m t s mó "'.<::· .  

r e c e d o r d e  s u  d i f u s i ó n o b j e t i v a .  C o n s i d e r a n d o  e s t o, . e n  b � s e  � l a s  c o m p r a b a -
. 

e ¡ 0 n e s e n  e 1 1 u g a r , q u e  e f e  e t u  a r a n u � s t ro ,J e f e  d e  1 n v e  s t t g a e 1 o n e s y a , ¡  as d e  · 
v e l a d o r a s  c o n c l u s i o n e s  a q u e  € 1  a r r t b a r a .  

LOS H ECHOS S EGUN LOS PROTAGON I STAS 

S i e ndo l a s  2 1 . 3 0 hs . d e l  6 de j u ­
l i o  d e  1 9 7 8 , F r a n c i sco y T i to Nu ñ e 4  
pad r e  e h i j o  r e spec t ivame n t e , s e d i ­
r i g í a n  � n  s u  v i e j o  a u tomóv i l  � 3 3  ha 
c i a  Lu j á n  de C u y o , c o n  el f i n  d e . vf 
s i t a r  al sobr i n o  de u n  comp a ñ ero d e  
traba j o  d e  F r a n c i sco N u ñ e z , m i e n t r a s  
u t i l i za b a n  l a  R u t a  Pa name r i c a na S u �  

" De p r o n to , n o tamos que e l  a u to c a  
me n z ó  a e l e va r � e  d e l  p i s o , s e n t imos 
a lg o  de f r f o  y una a g r a d a b i e  s e n s a ­
c ió n . E n  p o c o s  s egu ndos e s tábamo s s o  
brev o l a n d o  u n  l u g a r  totalme n t e  d e s �  
c o n o c ido y e x tr a ñ o : era una c i ud a d  
con ed i f i c i o s  a l to s , u n i d o s  e n tre s i  
y una ave n i d a  d e  u n o s  60 m .  d e  a n ­
cho , que d i v i d í a  e n  d o s  a l a  c i udad 
La s c o n s tr u c c i o n e s  eran r e c t a n g u l a ­
r e s , tod a s  i g ua l e s , c o n  v e r e d a s  e n  
l a  p a r te i n f e r i o r q u e  n o  pre s e n ta b a n  
d e s n i v e l e s  d e  a l t i tud . U n  r e s p l a n ­
d o r  ro j i zo c u br í a  la c i udad , y l o s  
ed i f i c i o s  t e n í a n i v e n t a n a s  e n tr e  e l  a 
rna r i l lo y el r o j o , p e ro no p o s e f a n  
pue r t a s . E s o  s í ,  no v imos n i  una se 
ñ a l d e  v i d a . Ni a u t o s . n i g e n te ni ár 
bo l e s . Todo e s te rec o r r i d o  que le 
c u e n t o  lo ha c í a mo s  a bordo d e  n u e s ­
t r o  a u to y demo r ó  d e  10 a 15 m i n u ­
to s .  Despu é s  a pa r e c imos en u n  cam i -

n o  q u e  v a  a l a  c i udad d e  Mendoza " .  
Seg6 n e s t o s  te s t imon i o s  e l  au tom6 

v i l  h a b l a  d e s a r r o l l a d o  d u r a n t e  el 
t r a n s c u r s o  d e l  " pa seo a é reo " una ve 
l o c i d ad " s umame n t e  a l ta • ,  y el lugar 
de " a te r r i z a j e "  d i s ta r í a  unos 9 · k m .  
d e l  s i t i o  e n  e l  c u a l  s e  h a b l a n  e l e ­
vado . 

/ 



Los testigos afirman haberse tras 
ladado siempre en forma rectilínea y 
sin detenerse en ningan momento del 
"viaje", pero si debemos a�rtar mas 
o menos fielmente el relato · conse­
gu iríamos una velocidad entre los 3 6  
y 5 9  km. por hora . • •  

En un comienzo, cuando el vehí cu­
lo se elevaba, el motor se detuvo y 
el sistema est�reo funcion6 perfec­
tamente. Una vez en t ierra firme,el 
motor volvió a marchar, decidiendo 
l os testi gos dirigirse raudamente 
hasta su casa. 

Continuando cen la narraci6n de 
los testigos, al l legar a la casa· se 
sintieron "impulsados" a lavar el co 
che, al t iempo de sentir la misma ur 
gente necesidad para con su aseo pe.E_ 
sonal. 

-

LA . INVESTIGACION 

Debi do a un rápido manoseo e i nci 
piente utilizaci6n del conocido su= 
ceso ocurrido a estos dos mecánicos 
de l a  ciudad de Mendoza, ha sido muy 
difícil dar una confiabil i dad a la es 
cencia del relato de los test i gos. -

Franci sco y Tito Nuñez son unos hu 
mildes mecánicos a los que tal vez 
algo les pas6. Pero cayeron en ma­
nos "non sanctas" que los llevaron 
a un mare magnum de confusiones y de 
l irios, en los que actualmente pare 
cen encontrar-s e-

-

A nuestro criterio, esto fue cau­
sa->.) en parte por los manejos ten­
d.<> �:ciosos de la prensa, y de los pe 
riodistas que los u t i lizaron como 
carnada para la audi encia televisi­
va. 

Dejando de lado el relato original 
(que apuntáramos al comienzo de es­
te i nforme) del que nos narraron al 
gunas partes salteadas de escasa coñ 
tradicción con los pri meros reporta 
jes, hay algunos hechos que no enea 
jan dentro de una normalidad, ni de 
fenómenos pertenecientes a otra di­
mensi6n aj ena a la que nosotros co­
nocemos. 

He aquí l o  recuperable de algunos 
de estos. 

Una tarde a mediados de marzo de 
1979, los Nuñez fueron abordados por 
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u� gentil joven barbado, de unos Jo 
anos. que les llevó su automóvil p. 
ra reparaciones. El "cliente" se mo! 
tró ' amable y les recordó a l os Nu· 
ñez la experiencia por la que ha· 
bían transitado. 

El extr año, luego comenzó a habla1 
les de algo que al parecer l es l l a: 
mó la atenci6n. Segan �ste, · el l o! 
tendrían que tener paciencia,que " 1  
llos" los vendr!lll\ .a bltscar, a l le: 
var nuevamente,pero para eso debe­
rían callar, les prohibi6 seguir he 
blando. 

-

Cuando Francisco Nuñez le prequn­
tó de dónde venía, el barbado j over 
les &eñaló el cielo y hacia las es-. 
tribaciones de "El Challao " ( mon­
te cercano a la ciudad de Mendoza l 
y di j o :  de allá arriba, de all&.  

Esto no sería solamente lo absur­
do de la situaci ón. Al parecer,cuan 
do se encontraban reparando el auto 
m6v i l  y Francisco Nuñez debajo de �5 
te, notaron que hacía fal t a  la com= 
pra de un repuesto, el cual no te­
nían en el taller. El muchacho se re 
tir6 unos segu ndos y sorprendente = 
mente para los Nuñez, venía con el 
repuesto, el que cons i stía en un tu 
bo de plást i co. 

-
Los extraños sucesos no se limitan 

a lo hasta aquí relatado, al pare­
cer los Nuñez sufren de otros fen6-
menos : como el de sent ir que han ad 
quirido una distinta condici6n físi 
ca y una especie de superfuerza. So 
bre todo en Nuñez hijo, que nos lo 
confirmó personalmente. 

Tambi�n podemos agregar que estan 
do ellos un día arreglando su quer! 
do Chrysler .193 3 dentro de su casa 
fueron arrebatados por una fuerza po 
derosa, como retrocediendolos en eT 
tiempo y colocándolos en la calle. 

En otra ocasi ón, antes de guardar 
el auto en el garage, observaron co 
mo se i ntroducía sólo en �1 y se ce 
rraban sus puertas, dej ándolos al o 
tro lado de l a  vereda. 

Actualmente los dos testi gos su­
fren un estado de silenciamiento y 
de neurosis en el joven Tito Nuñez. 
Este, al sugerirle que nos contara 
los hechos de inv i erno de 197 8 ,  co-



men z6 a agitarse y a molestar.se, de 
clarando tajantemente que " cada vez 
que hablo de eso no puedo trabajar 
ni hacer nada, durante tres o cua­
tro d!as y quedo pensando en lo mis 
mo y • • •  " 

Su padre, mas suelto explicaba 
que no podta contar nada debido a 
que "ellos" se lo hab!an prohibido 
y que le parecta que si hablaba nun 
ca les volver ta a pasar el trance � 
no volvertan a "ser llevados" a la 
ciudadela roja por la que hab!an ya 
transitado. 

Ellos tendr!an que callar -as! lo 
sent1an- para repetir lo que ellos 
s·inceram(;!nte creen _les ha pasado. � 
demás, debemos hacer incapié que la 
imaginaci6n y la cultura de los Nu­
ñez es bastante escasa. Nunca le dan 

SOBEPS 

a su caso una explicaci6n "extrate­rrestre" o de otro tipo . 
· Los estudios que se le hicieron a 

_l�s Nuñez apenas sucedido el caso, a 
manos del doctor Carlos Federico Wi 
ttenstein, cons;stieron en someter� 
los a estos a una máquina creada por 
este y por otro médico llamado Héc­
tor Becena. Al parecer, la " máquina' 
denominada Orfeo, es una especie de 
detector de mentiras que actda me­
diante pequeños electrones de bajo 
voltaje y en la observaci6n de la di 

� at�ci6n de las pupilas . 
Al entrevi star el autor de este in 

forme al Dr. Wittenstein , este se n e  
g6 a explicar �u funcionamiento com 
pleto o dejarnos ver la máquina�ues 
ya " algunos le hab!an queri do robar 
el diseño" . (? )·.  

SegGn test i monios del investiga­
dor mendocino, el Sr . Gerardo Blan­
co (a quien agradecemos su ayuda en 
este caso) el observ6 a los Nuñez 
cuando fueron sometidos a este tra­
tamiento . Al parecer estaban asusta 
dos y fueron interrogados demasia� 
das veces. 

Esto, sumado a la insistencia pe­
riod1stica y televisiva, dej6 a los 
testigos hartos de investigaciones. 
Lamentablemente .aquéllas se realiza 
ron para explotar y sacar provecho 
de un a exper iencia quizás más liga­
da al mundo de las interior idades hu 
manas que al campo de 1 � � objetivi� 
dades terren ales. 

SOCIETE BELGE D' ETU DE 

DES P H E N O M E N E S  SPATIAUX 

PU B L I C A B I M E S T R ALM E N T E  E N  F R A N C E S  S O B E PS . 

lnforespac:e 
i SUSCR I B A S E ! 
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fEOR I A  

"PATOL OG/AS UFOL OGICAS "  

DESDE QUE LA FIEBRE AMARILLA AZO­
TO BUENOS AIRES EN 1 8 7 4 , NO SE RABIA 
CONOCIDO UN F LAGELO SEMEJANTE . 

SE TRATA DE LA REPENTINA APARI­
CION DE DOS ENFERMEDADES MUY PELI­
Q�OSAS : LA UFOFILIA Y LA UFOLOGIA , 

En principio consideremos la e xi� 
tencia de dos enfermedades denomina 
das ufofilia y ufolog1 a ;  aclarac16ñ 
hecha de que uf6logos y ufófilos n o  
son quienes las estudian sino quie-
nes las padecen. - ---

LA UFOF ILIA 

CARACTERISTICAS 

Puede manifestarse en cualquier e 
dad, aunque suele aparecer en la a= 
dolescencia. La ufofilia se detecta 
en el individuo cuando ·Aste comien­
za a interesarse por el tema Ovni y 
los mal llamados " temas conexos " .  A 
demás, el afectado lee cuanta revi! 
ta, boletín o libro de Ovnis llega a 
sus manos ; se suscribe a las publi­
caciones periódicas sobre la cues­
ti6n, se asocia a un " grupo inves­
tigador" asiste a audiovisuales y, 
en el periodo de recrudec i miento de 
tan dañino mal, puede incluso dic­
tar conferencias, escribir notas y 
hasta libros sobre el tema. 

EVOLUCION DEL MAL 

En la mayoría de los casos, luego 
de una poco definida etapa de gest� 
ci6n con una t1mida aparici6n de los 
signos y s1ntomas en el pacien te , l a 
enfermedad alcanza su punto critico 
con el pleno desarrollo de tales S Í!!_ 
tomas. 

Finalmen te, pueden suceder tres e� 
sas, dependientes de las. caracterí! 
ticas psíquicas del ufófilo. 

por Rub6n O .  Morales 

LA PRIMERA ALTAMENTE CONTAGIOSA Y LA 
SEGUNDA DE CARACTER INCURABLE . 

EL AUTOR -AUTODOCTORADO EN UFOLO­

GIA PATOLOGICA- REALIZA UN DIAGNOS­

T ICO PORMENORIZADO ACERCA DE ESTA 

PANDEMIA QUE CONMUEVE AL ORBE . 
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En muchos individuos la en­
fermedad va desapareciendo 
ientamente, hasta su total ex 
tinción, mediante una dismi= 
nución progresiva de sus im­
plicancias. Una vez padecida 
la ufofilia, el individuo ad 
quiere inmunidad para el res 
to de su vida ( como sucede 
con el sarampión ) y retorna 
a la n ormalidad, a menudo, es 
te tipo de ufofilia es prod� 
cido por un virus de origen 
e xtraterrestre. 

Ciertas veces la ufofilia se 
perpetda en su período críti 
co, transformándose en ufofi 
l ia perenne. Durante esta P! 
n osa y larga dolencia, el 1!!_ 
dividuo continda leyendo li­
bros, escribiendo notas y a� 
tículos sobre lo que ha l ei­
do, pierde cada vez más su e� 
pacidad de análisis y, dictar 
audiovisuales llega a conver 
tirse en una adición para AI 
En contadas ocasiones, l a  u­
fofilia se convierte en ufo­
logia, introduciendo un cam­
bio sustancial en la patolo­
gía del paciente. Pese a la 
rareza y poca difusi6n de e� 
te mal, igualmente lo menci� 
naremos luego. 

TRATAMIENTO : 

No hay medicación . aconsejable pa· 
ra la ufofilia .• Si usted está afee -



tado por la prime ra varian te , espe­
re nomás que la enfermedad pasará y 
pronto. 

Si usted padec e  la segunda varian 
t e ,  le sugiero REPOSO Y AISLAMIENTO 
pu�s su act ividad podría contagiar a 
muchos con men te sana. Lamentable­
men te , los afe c t ados por el segundo 
tipo de ufofilia a menudo prefieren 
desconocer su en fermedad , confundi�n 
dola c on una dolencia mayor : la ufo 
logra. 

PROFILAXIS 

Recordar que la. ufofilia e s  muy 
c on tagiosa, sirviendo como vehículo 
para el virus los individuos afect� 
dos y todo lo que con e l l os se rel� 
cion e s :  libros, revistas , c on feren­
cias, etc. Conse j o: Evite el conta� 
to directo o indirec t o  con esos a­
gen tes cont aminantes. 

LA UFOLOGIA 
Si la ufofilia era una dolencia 

pasajera ,  la ufologi a  reviste la gr� 
vedad de se r incurable (por lo me­
nos, ese es mi caso) . 

El afectado busca i�periosamente 
el 6ontacto con otros pacientes, pa­
ra lo cual en tabla relaciones con � 
f6logos de otras latitudes y con gru-· 
pos investig a dore s (nucleos de pa­
cie n te s )  locales. Rehusa formar pa� 

te de e sos grupos, solo se i n tegra a 
c on dici6n de ejercer roles directi­
vos. 

El individuo sabe de an temano que 
sus escasas posibilidades jam�s le 
permitir�n ha llar soluciones escla­
recedoras pa ra un tema tan complejo 
y difícil de encarar como los Ovnis 
pero se obs t ina en escribir notas , e  
ditar bolet i nes,  investigar ca sos y 
planear redes de investigac i6n.Cri­
tica a los u f6filos y más a l os uf6 
filos perenne s ,  aunque envidia la po 
pularidad " i nmerecida" de �stos Gl= 
timos prefie re disimular que �1 , al 
guna ve z ,  t� mbi�n padec i6 la ufofi= 
lí a. 

El uf6logo cree cumplir una impo! 
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tante mis1.6n cient ífica y no compren­
de por qu� los demás no lo conside­
ran así. Por suerte ,  esta enferme­
dad no es transmisible por c ontagio 
y cabe preveer su extinci6n en un fu 
turo cercano. Pero, mientras tan to 
sus lamentables y duraderos efectos 
seguirán siendo motivo de preocupa­
ción. 

LOS INVESTIGADORES 

Allá por el remoto v cL ano de l � l �  
yo comenzaba a dedicarme a esta ac­
tividad singular -un uf6logo que se 
respete debe , ante todo, dejar sen­
tado que tiene "antiguedad en el te 
ma- . Por esas �pocas mis ideas con 
respecto a los Ovnis eran muy dis­
tintas a las que tengo hoy en día , y 
t ambi�n era distint a  la opinión so­
bre los "uf6logos" .  Yo creía que ha 
bía una c lara divisi6n entre dos ti 
pos de investigadores: De una lado 
los científicos " se rios " , racionale � 
obje tivos, cualificados ; y del otro 
lado los mitómanos , charlatane s ,  a­
lucinados y locos. 

Luego de c onocer personalmente la 
trayectoria de muchos supuestos ban 
dos , he arribado a la conclusión ac 
tual de que ni los unos son total= 
mente cuerdos n i  los otros locos de 
remate . 

Más bien existe una intermediari­
d ad -como diría Fort- entre la c or­
dura y la demencia que afecta a to­
dos por igual . Esto, como es fácil 
deducir ,  significa una anomalía sí­
quica cuyas características emergen 
parcialmente si analizamos las con­
ductas comunes de estos investigado 
res en est udio. 

-

FRENTE AL ESPEJO 

Un i nvestigador de Ovnis es siem­
pre egoc�n trico, llegando hasta la 
egoL:� tría :-r:e agrada despotricar CO!!. 
tra las ideas geoc�ntricas de Ptolo 
meo señalándoles (con o sin raz6nT 
como una muestra del egocentrismo h� 
man o ;  pero una vez dicho est o ,. 

expresará que no puede revelar el lu 
gar exacto del caso que está inves= 



tigando (no sea que le roben la pr! 
micia) , dirá que no necesita ayuda 
para confeccionar el irrealizable 
estudio estadí stico· que acometi6 ('pa 
ra n"o c ompartir l aureles) y explic� 
rá que su ú l tima nota fue una fel iz 
éreación de su fértil mentalidad, 
aunque haya copiado el tema de una 
revista belga • • •  

Ese notable egocentrismo que in­
cumbe a todos los investigadores que 
concozco -yo incl u!do también-se m� 
nifiesta en l a  imposibilidad de fo� 
mar centro� investigadores y -mucho 
menos- redes de investigación o fe­
deraciones. 

Nunca un grupo ufológico argenti­
no logr6 mantenerse dos años funci� 
nando en forma es table y dinámica : 
sólo sobreviven las entidades nomi­
nales, formadas por 2 o 3 miembros 
a lo sumo. Claro ej emplo son el CA­
DIU (Gal !ndez y fl!a. ) y el CEF.AI , 
que bien podría rebautizarse MEFAI 
(Matrimonio de Estudios de l os Fen6 

menos A�reos I nusual es) . 
Si hablamos de federaciones, con­

gresos , etc. tenemos otro pico mue� 
trario de la influencia del egocen­
trismo individual, capaz de anular 
todo intento de trabaj o en conj unt� 
En 197 4 se intentó crear la FE. CI . 
RA. (¡ qué tiempos aquéllos) una fe­
deración que nuclear!a a paraps icó­
logos, uf6logos , amantes de l os fe­
nómenos mal di tos, grupos de c ohete­
r1a modelo, "neoarqueólogos" , gru­
pos esotéricos y has� �i�nt!f:i,_cos.:_ .Asist! a las retiñiclñes celebradas en 

Chivilcoy y al año siguiente en e l  
auditorio del antiguo edific i o  de 
SEGBA en Buenos Aires. E l  audi to-

rio es
'
taba lleno de gentes extrañas 

con l os más vari ados i ntereses . Se 
propuso a la Univers i dad Nac i onal 
auspi c i ar la FE.C I . RA. y los fun-

. cionarios interpelados , c omo era de 
esperar, contestaron con dardos en 
venenados a semej ante coalic ión de 
bruj os. 

Al d1a siguiente, FE.C I . RA , hab1a 
desaparecido. 

En el año 76 se hizo un congreso 
ufológico en Buenos Aires. Asi st1 in 
vi tado como conferenc ista y_prepar� 

un discurso que enfatizaba la nece­
sidad de concretar la tan mentada 
" red nacional de encuestadores" .Lá! 
tima que no era un congreso sino u­
na suerte de " conferenc ia múl tiple" 
con sólo 6 centros investigadores re 
presentados y bastante público (300 
asistentes según "La Raz6n", pero pa 
ra· mt habí a menos).- -

Mi discursoestaba• esori to para ser 
o!do por colegas, de modo que cuando 
lo le!, el públ ico entendi6 poco y 
nada. Sal ! del "Congreso" sin poder 
atisbar l a  citada "red nacional " que 

!hab!a sugerido en · l a  cha�la.Menci6n 
Especial : Quien me apalabr6 para par 
tic i par en ese engendro fue el señor 
Gustavo Mario Fernández . 

En 1977 resurgió la idea de la " red 
nacional " en el s impos i o  de Ensena­
da.All !  sólo hab!a representantes de 
8 grupos investigadores y s i n  públi 
co, por lo cual el clim� se volv í� 
cordial y casi í nti mo, dir!a.Por s� 
puesto. no se pudo tejer una red con 

, tan pocos hilos. 
En 1 9 7 8  comienza la nefasta serie 

de congresos tendientes a organizar 
la FAECE (Federación Arqentina de Es 1 tudios de Ciencia Extra terrestre) -¿e� 
tud ios �qué?- con resul tados la­
mentables, como mues tra puede con-
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sultarse el Boletín Ufol6gico N ° 1  y 
2 .  El sempiterno egolatrismo,los a­
fanes de l ucimiento personal, son res 
ponsables de estos seudocongresos y 
de que una idea ya planteada hace 10 
años, como lo es la fed erac ión o red 
nacional, no tenga visos de realiza 
ción. 

EL DEDO EN LA LLAGA 

Ademá s del egocentrismo., los Ovni­
adictos tienen particu l ares compor­
{amientos síquicos que parecen res­
ponder a un patrón comGn a todos e­
llos. Perdón, a todos nosotros . . .  

Voy a el udir la cita de casos c on 
cretos por motivos éticos ( y  porque 
l no tengo intenc i ón de v i s itar los tri 
bunales de justic ia) , pero es nota= 
ble que todos los uf61 ogos y uf6fi­
los que conozco ti enen diversos pro 
blemas de r�lac i ón con la soc i edad 



o su nGcleo fam i l iar. ror peregr i na 
que parezc� esta afirmaci ón, he 1 1 ! 
gado a convC'ncerme de su abso l uta rea 
lidad . El investigador de Ovnis a me 
nudo tiene pel ea s con su famili a, su 
pareja, o  d i f i cultades laborales muy 
marcadas . No son pocos los investig� 
dores que abandonaron su hogar pa­
terno luego de reyertas famili ares , 
y algunos ufo- adictos resolvieron 
convivir en concubinato en un inten 
to de remediar su problema. Otros ca 
sos -más lamentables y tambi�n nume 
rosos- son los referidos a i óvenes 
investigadores-cuyo grupo - familia� 
se ha visto alterado durante su ni­
ñe z o pubertad, sea por separación 
de los padres o fallecimiento de u­
no de ellos. 

Esta enumeraci6n de " situacione� 
algo especi ales"incluye a todos los 
uf ólogos y ufóf ilos que conozco bien 
sin olvidarme de mi persona. 

Otro capf tulo aparte l o  constitu­
yen las muj eres que han tra nsitado 
·por la u f o l og!a.En Argentina no pue­
de decirse que ex istan muj eres in­
vestigadoras , que hayan entrevista­
do testigo s ,  reali zado informes o es 
tad!sticas con asiduidad. Yo por lo 
menos no concozco a ninguna , aunque 
me gustarí a conocer a varias . La ma 
yoría de los nombres femeninos que 
han aparec i do en revistas, boletines 
o centros i nvesti gadores no han si­
do otras que las novias, am i gas , o 
pr i mas l e j � nas de l os respectivos u 
fe-adi ctos ,  y su l abor fue si empre 
temporaria y generalmente se l imitó 
a activi dades adm i nistrat ivas. Exi s 
ten muy pocas mujeres que , en cambio 
permanecen de sde h a ce muchos años 
vinc uladas al tema Ovni , a unque sin 
lucirse en l a  fase investiga t i va . 

Sin embargo, �sta Gltimas presen­
tan todos los síntomas más arri ba e­
nunciados pñra los ufólogos masculi 
nos. 

SACANDO EL DEDO: 

Mi opinión al respecto es �sta : La 
práctica de la ufolog!a es la expre 
sión visible de una - pa tologí a subya 
cente en ciertos individuos . Cabe 1 =  

magi�ar que aaemás de i a  U fo iogia y 
la ufofilia habrá otras formas de ex 
presión de la mi sma patología síqui 
ca, que acaso alg�n siquiatra podría 
establecer . Pero no hay peligr� a los 
siquiatras no les interesan estos a 
suntos . .. 

Quizás haya encontrado la causa de 
que numerosos investigadores abando 
nen definitivamente el tema Ovni. A 
·menudo recibo noticias de ex-colegas 
que antes investigaban casos , hac!an 
conferencias y revistas y que ahora 
se han olvidado completamente de los 

Ovni s ,  súltener i ntención de ded:f= 
carle dos-minutos ar tem a .  Este cám 
bio de proceder ,  sufrido por una ca!!: 
tidad apreciable de colegas (son m� 
chos más los que se fueron que los 
que todavía están) , podría explica� 
se f ácilmente por la extind.ón de la 
patología ufológica" en ellos . Esa 
extinción tal vez necesitaría de un 
·agente externo para producirse, co­
mo la influencia de amistades , nue­
va situación laboral, casamiento , et 
c�tera, o sea circu�stancias capq= 
ces de modificar el estado psÍquico 
que mantenía al individuo sumido en 
su patolog1a. -

Ahora bien: ¿ Los Ovnis existen?. 
¿No serán ellos tambi�n un producto 
de las patologías ufológicas? . 

Mi estimado colega, puede ser que 
esta nota le haya parecido totalmen 
te cómica , o bien piense U d . , que es 
un impublicable delirio , o piense que 
yo estoy completamente. . . Pero le pi 
do un f avor: póngase Ud. frente af 
espe j o ,  y qu�dese ah! un ratito . • •  , 
verá cómo nos ente ndemos :-:.-
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LOS OVNIS Y SUS OCUPANTES 

de Roberto Enrique Banchs 

Este úl timo libro del arquitecto 
Banchs, basado en una publicación mo 
nográfica del año 1977 (publicada po:r 
el Servicio de Invest igaciones U fo­
lógicas) titulada LA FENOMENOLOGIA 
HUMANOIDE EN LA �RGENTINA , es de u­
na importancia obvia al tratarse de 
la primera publicación de un trata­
do sobre "los humanoides" que reali 
z a  un invest igador argentino. -

Con un gran orden y una prol iji­
dad n o  exenta de amenidad ni de re­
cursos literarios que no alteran l a  
esencia cient1fica con que Banchs a 
borda primero históricamen te y des= 
pu�s en f orma estad1stica , el probl� 
ma de l os humanoides. 

La obra , sobre todo , es un libro 
de consulta. En " Los Ovnis y sus o­
cupantes" está compendiado casi to­
do lo que un jóven uf ólogo puede n� 
cesitar para estudiar o encaminarse 
a una investigación seria de este e� 
p1tul o fundamen tal de la Ovnilog1a,  
en que el fenómeno se an tropomor fi-

-za. 
Es de destacar la división que ha 

ce Banchs de l os "casos histór i cosr 
al dividirl os en: casos positivos y 
casos negativos. Esto es de una gran 
f undamen tal idad para poder arribar a 
estudios estad1sticos que l l eguen a 
resul tados más inmediatos , pero pa­
ra ello, para lograr a l go exac t o  se 
tendr1an que haber est udiado " in s! 
tu" , cuando ocurrieron temporalmen ­
te, los casos determinados. 

En l a  úl tima parte, tercera del 
libro, nos encontramos con un Ban­
chs ref lexionando sobre las posibi­
lidades del origen de los Humanoi­
des. En ella visl umbramos un a serie 
de ideas n o  n uevas pero presen tadas 
con una qran transparencia y limpi� 

za que hace destacar br i l lantemente 
al autor de l os que han embarrado 
con sus especul aciones el del i cado 
dossier de l os humanoides.En este f:!; _  
nal es más {�portante lo que se de­
j a  entrever o directamen te n o  se d! 
ce, a lo que se dice . Pues Banchs , 
bien sabe, más a l lá de las expl ica­
ci on�s clasicistas g ue la solución 
es otra. Y va tambi�n más l e j os que 
el reempl an t amien to del hombr� en � 
na visión totaliz adora del Un1vers� 

"MESSANGERS OF DECEPTION " 

de Jacques Vallée 

En la obra gene.ral de Jacques V� 
l l ée hay varias � po c a s  bien deline� 
das y que subsisten en su último 1! 
bro titulado origina riamen te" Messa� 
gers of Deception " ,  no traducido en 
len gua española. 

"Mensajeros de la Decepción " re­
trotrae a Val l ée un poco a las f uen­
tes, a un reg reso marcado de cien t! 
ficismo, como el que hiciera n ota­
bl emen te en su ópera pr.ima den tro de 
l a  Ovnilogia como fuera aqu� l "Ana­
tomy of a Phenomena" (" Anatomia de 
un fenómeno",  que nunca fuera trad� 
cido al caste l l ano )  o en su segundo 
l i br o  que conocimos como " Fenómenos 
I n sól itos del E s pac io " , a p a rec i d o en 
1 9 6 6 .  

Dentro de un marco l i terario sen 
cil l a  y ameno ,  Va l l �e se dedica a un 
tema considerado un o de los más com 
piejos como el de l o s " Co n t a c t o s " i 
de l os mov imien tos seudoreli g i osos 
alrededor del Ovni, de l U f o ,  como � 
l emento desencaden ador de cul tos. 

Jacques Val l é e  realiza una nota­
ble investigación a vue l o  de pájaro 
tratando de resumir los distin tos 
desniveles de la escal onada y con­

- tradictoria área canden t e  de l os con 
tact-men y de l os u�osacralizadores 
a su ya del i neada idea del S istema 
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de Control. 
No hemos de encontrarnos con un 

trabajo completamente objetivo, ya 
que Vall�e desde primera instancia 
se coloca en una po� ic i6n denodada­
mente rac ionalista ante una parte de la Ufolog ta que no puede explicarse c ompletamente ni como fruto de una Manipulaci6n ni de · ac tividades de ma ne j amientos po r parte de c omisiones políticas sec retas o de sectas her­
m�ticas de invisibles directrices . 

Sin embargo el l ibro e s  de Vall�� no de un aut�r sensacionalista , si­
no de uno de los más grandes analis tas que ha dado la seria ovnilogta� 

Pues, en algunas páginas de "Me­
ssangers of Deception "encontramos u 
na verdadera brillantez deductiva y 
analí tica que arrojarí a  más óptimos 
r esultados si el terreno de los con 
tactos fuera abordable objetivamen= 
te . Pero no lo es. Y los casos toma 
dos por Vall�e no son los más impor 
tantes ,  siendo la mayoría casos yañ 
quis, no habiendo hecho cotejacióñ 
alguna corr las caracterí sticas de 
los diferentes entornos c ulturales 
en que los contactos se han dado 

Sin embargo muchos de los datos y 
de las teorizaciones de Vall�e con­
tri buirán a estudiar con basamentos 
más prec laros en ciertas zonas , el 
contradictorio y mágico trasmundo 
de los contactos. 

" Messengers of Deception" , por Jac­
ques Vallée ,  1979 , And/or . Probabl�. 
mente esta obra sea editada en cas 
te llano para 198 1 .  

Novedades y 
recomendaciones 

"Manifiesto Ovni " ,  de "c::aast�án Ro­
bín Lamarcha. Ed. Punto y Coma , a­
partado postal 1 6 2 � , San Juan, Puer 
to Rico 0 09 0 3 . Su precio es de 13 d� 
lares, incluido e l  e nvío por vía a! 
rea . 
"OVN if'1 : EL FENOMENO ATERRIZAJE" de 
Vicente Juan Ballester Olmos (actual 
mente en plaza) 

"EL MANUAL DEL UFOLOGO", de Alberto 
Adell Sabates. Compendio de t�cnicas 
de investigación y cuestiones meto- · 
dol6gicas e n  general. Su precio es 
de 400 pese>tar 

Estas 6 l t�mas publicaciones pu� 
den conseguirse en: 

STENDEK-CEI , Apartado 28 2 - Barce 
lona, España . -

A 8rop6sito de STENDEK, nunca a­
c abaremos de recomendarla suficien­
temente . Esta revista es la mejor de 

! habla hispana en el tema . 
P U B L I C A C I O N E S  E S P E C I A L E S  D E L  C E F A N C  

I n fo r me p r e l i m i n a r  s o b r e  e l  e s t u  
d i o · r e a l i z a d o  p o r  e l  C E F A N C  d e l  f e7 

n ó m e n o  e s p a c i a  1 o b s e r v a d o  e n  t o d o  e l  
p a í s  e l  1 4  d e  j u n i o  d e  1 9 B O . E d i c i 6 n  
e s p e c i a l  d e  t i r a d a ' !  I m i t a d a . c o n  f o  
t o g r a f f a s , g r á f i c o s  y t o d a  i ri v e s t i =  
g a c i ó n  ha s t a  a ho ra · r e a l i z a d � , 
- R e s e r v e  s u  e j e m p l a r  c o n  a n t i c i p a 
c i ó n , s u  p r ec i o  e s  d e  $ 1 0 . 0 0 0 . E n 7  
v i a r  g i r o p o s t a l  a n o m b r e  d e  R u b � n  
O .  Va l l e  a l  C E F AN C ,  C . C .  2 6 ,  S u c . 2 5  
1 4 2 5 - B u e n o s  A l � e s . -

CANJE - Este boletín agradecerá e l  intercambio con otras public a­
ciones similares. 

ECHANGE - ce bulletin acceptera avec plaisir l � echange avec toutes 
- les publications similaires . 

. EXCHA NGt - This bulletin wil l acknowledge w :l.th thanks any exchange with 
similar publications. • 
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n.J O TI C il�S 
AGNOPTENOLOGIA 

En el nómero 4 0  correspond iente 
a junio de 1 9 8 0  de STENDEK, se pu­
b l ic6 un. articulo f irmado por el In­
geniero Falix A!te:t de Blas en el cual se propone la adopc i6n de la palabra 
AGNOP'I'IDIOLOGIA para referirnos al es 
tudio del fen6meno Ovni. En su art! 
culo Ares señala: " La palabra OVNIL� 
GIA -creada por un P�rez o un L6pez 
s iempre nos ha parecido ridlcula, s i n  
embargo UFOLOGIA � s u  traduc c i6n l i­
tera l - nos parece mucho m'• seria , 
fund ... nta lmente porque la ha inven 
tado un Brown o un Smi th" . SegQn Ares 
el uso popularizado de "Ufologla"es 
la prue� del bajo n ivel de autocri 
tica en que estA sumida la i nve s t i=­
gac i6n Ovni en E stados U n idos � que 
nue stra aceptac i6n demuestra el co­
lonial i smo cul tural al que estamos 
sometido s . Enfatiza tamb i�n e l  bar­
bari smo que imp l ica la mezcla de u­

'na s igla inglesa, UFO , con una ter-

minaci6n qrieqa , LOGIA, seftalando la 
falta de ser iedad de las anteriores 
Y como consecuenc ia de e l lo la nece 
s idad de una denominac i6n digna.As! 
luego de sugerir l a  idea y asesorar 
se convenientemente entre loa míen­
broa del Consejo de Consul tores de 
STENOEK , surgi6 AGNOPTENOLOGIA que 
s ignifica textual mente " Tratado de 
algc (de alguna cosa' que vue l a  y, 
que nos es desconoc ido" . 

Hay quienes opinan que el tarmi ­
'no n o  hace a l  fondo de l a  cuest i6n , 
·pero toda discipl ina que se tilde de 
cientlfica debe def inir adecuadamen 
te sus alcances a f i n  de no exten=­

�er los o l imitarlos. 
Creemos que la inqu i etud de A­

res de Blas es v'l ida y d igna de la 
mayor atenci6n . Tamb i'n esto l l ama a 
la reflex i6n, ya que reconocer la au 
eenc i a ( haa ta hoy? ) de un térm ino a=­
prop iado al respecto, no hace mA s 
que enfa tizar el corto camino que h� 

. mos atraveza do y todo lo que nos que­
da para el f u t uro. 

Los i nteresados en e l  problel'la de 
la de f i n ici6n de nuestra tarea pue­
den env iar cua lquier opin i6n o sug� 
rencia. Será b i en rec ibida . 

SUSCrc:! I BA S E  
RECUERDE'¡ QUE " FENOMENOS AEREOS" S E  D I STR I BUYE UNICAMENTE POR 

SUSCRIPCION 

S u s c r i p c i ó n  ú n i c a  a n u a l  ( 4  n ú m e r o s )  

A R G E N T  1 N A : • • • • • • • . . • • . • . • • . • • • •  $ 2 0. .  0 0 0 . ­
l. A T I N O A M E R I A C A : • • • • • • • • . • . . . • . • U $ 5  1 2 , 0 0 .  
R E S T O  D E L  M U N D O : • • . . . . • . • • • • • . •  U $ S  1 3 , 5 0 .  

E n v i a r  g i r o p o s t a l  o c h e q u e  ba n c a r i o  a n o m b r e  d e  
R U B E N  O S C A R  V A L L E  
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BOLSA DE P E D I D OS 

Inve s t i g ador d e l  fenómeno Ovn i de s e a  man tener i n t e r c amb i o  de 

ide a s  y /o c a so s  re f erente s al tema que nos ocupa . 

D i r i g i r s e a Gu i l l e rmo Dan i e l  G imen e z  

Avda . 7 4  N ° 3 3 4 7 , NECOCHEA ( 7 6 3 0 ) , P c i a . d e  Buenos 

Aire s . 

Inve st igador de l f enómeno Ovn i d e s e a  intercamb iar corre spon­

d en c i a  y mate r i a l  sobre el tema con otros inve st igador e s  y en 

tidade s d e d i c a d a s  a tal f in . 

E sc r ib i r  a :  Héctor R .  Barone 

Rondeau 5 7 8 , Bah í a  B l an c a  ( 8 0 0 0 ) , Pc i a . de Bueno s 

A i re s . 

E l  Centro de E s tu d i o s  de Fenómen o s  Aé reos Espac i a l e s  ( CEFE ) 

de sea i n t e r c ambi a r  corre spondenc ia e i n fo rmac i ón re l a t i va a l  

fenómeno Ovn i . 

D i r ig ir s e  a :  CEFE . 

( 7 4 0 3 )  S ie r r a  Baya s ,  OLAVARRIA , Pc i a . de Buenos 

A i r e s . 

Inve st i g ador d e l  f e nómeno Ovn i  c ompra e intercamb i a  b i b l io­

gra f ía r e f e re nte a l  tema . 

D i r ig i r se a :  Rubén N .  Romano . 

Dr . Lu i s  Be l au s tegu i 4 6 2 4 , Buen o s  A i r e s  ( 1 4 0 7 ) 

C. C. 26 Suc. 25 - 1425. Buenos Aires REPUBLICA ARGEN I INA 


